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Charles Mondelet et l'éducation 


LOUIS-PHILIPPE AUDET, M.S.R.C. 


"EST a Charles-Edward Poulett Thomson que le Parlement britan- 
C nique confia, en 1839, la tache de faire accepter le projet d’union par 
les deux provinces du Bas- et du Haut-Canada. II s’acquitta de sa mission 
en utilisant des procédés que nous n’avons pas a4 apprécier ici. C’est le 23 
juillet 1840 que le bill d’°Union fut voté au Parlement de Westminster : il 
devait entrer en vigueur le 10 février 1841. 

Devenu récemment lord Sydenham, le gouverneur Poulett Thomson 
convoqua immédiatement une sixiéme et derniére session du Conseil Spécial : 
inaugurée le 5 novembre 1840, elle fut prorogée le 9 février 1841. Le 
gouverneur se proposait un double but : 1) faire adopter une ordonnance 
relative aux bureaux d’enregistrement; 2) établir des conseils de district ou 
conseils municipaux. La premiére de ces lois était d’une utilité incon- 
testable; quant a la seconde, elle accordait au gouvernement des pouvoirs si 
exorbitants qu'elle devra étre rappelée et remplacée par une autre loi en 
1845. Sanctionnée le 9 décembre 1840, cette seconde ordonnance, qui figure 
dans nos statuts sous la désignation de 4 Vict., ch. 4, portait le titre de 
« Ordonnance qui pourvoit au meilleur Gouvernement de cette Province 
en établissant des autorités locales et municipales en icelle. » 

Cette organisation municipale, si défectueuse qu'elle fait, avait cependant 
comme but de préparer les voies 4 la promulgation d’une nouvelle loi scolaire, 
la loi 4 et 5 Vict., ch. 18, sanctionnée le 18 septembre 1841. Afin de 
disposer les esprits 4 la mise en ceuvre de cette législation, lord Sydenham 
crut prudent de faire appel 4 la puissance souveraine de la presse : il pria 
donc Charles Mondelet d’écrire une série de lettres sur P'éducation élémen- 
taire et pratique. Ces lettres eurent un certain retentissement 4 cause de la 
personnalité de leur auteur’. I] sera sans doute intéressant de connaitre 
quelle fut l'influence de cette campagne de presse : c’est ce que nous ferons 
en nous demandant successivement : 

1. Qui était Charles Mondelet ? 

2. Quelles étaient les idées pédagogiques de Charles Mondelet ? 

3. Quelles furent les principales réactions contre le projet de Mondelet ? 

4. Quelle fut linfluence de ces lettres sur la loi scolaire de 1841 ? 


1M. Gérard Filteau, dans son ouvrage Le Systéme scolaire de la province de Québec 
(Montréal, 1954), rééditant sous son autorité les propos gratuits du R.P. Egide Roy, 
o.f.m. (La Formation du régime scolaire canadien-frangais, Québec, p. 127), note que 
Sydenham avait chargé « un obscur personnage... Charles Mondelet de publier une série 
de lettres sur ’éducation » (p 48). Charles Mondelet était-il 4 ce point un obscur per- 
sonnage ? C’était plutét, a l’époque, l’un des avocats les plus en vue de Montréal ! 
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I. Qui Erarr CHARLES MONDELET ? 


Joseph-Charles-Elzéar Mondelet naquit a Saint-Marc-sur-Richelieu le 
27 décembre 1801; il décéda 4 Montréal le 31 décembre 1876 a lage de 
soizante-quinze ans. II était le fils de Jean-Marie Mondelet, ce dernier 
onziéme enfant de Dominique Mondelet, le premier de la lignée a s’établir 
en Canada. 

Dominique Mondelet, le grand-pére de Charles, arriva 4 Québec le 23 
juin 1755 avec le baron de Dieskau’. Quatre ans plus tard, le 23 avril 1759, 
il y épousait Marie-Francoise Hains, alors 4gée de dix-neuf ans; elle était la 
fille d'un menuisier anglais, Joseph Hains, venu assez jeune au pays. De ses 
quatre mariages, Hains avait eu vingt-deux enfants : Marie-Francoise était 
la fille de Catherine Migneron, sa derniére femme. Dominique Mondelet 
venait au Canada en qualité de chirurgien; il participa aux diverses cam- 
pagnes de la Guerre de Sept Ans sous les commandements de Dieskau et de 
Montcalm. La paix faite, il s‘établit en 1760 4 Saint-Marc de Chambly, 
aujourd'hui Saint-Marc-sur-Richelieu. La vallée du Richelieu bénéficia de 
ses connaissances comme chirurgien de 1760 jusqu’a sa mort en 1802; il 
exerca également la profession de notaire, sans commission toutefois (1760- 
84), comme on peut sen rendre compte en consultant son greffe déposé aux 
Archives judiciaires du Palais de Justice 4 Montréal. Il mourut a Saint- 
Marc, le 6 janvier 1802, 4 Page de soixante-sept ans. Sa veuve décéda 4 la 
Longue-Pointe de Montréal et y fut inhumée le 7 janvier 1813. 

Du mariage de Dominique Mondelet et de Marie-Frangoise Hains na- 
quirent treize enfants. Le onziéme, Jean-Marie, né a Saint-Marc, dit-on, en 
1772, nous intéresse particuliérement car il sera le continuateur de la lignée 
des Mondelet et le pére de Charles*. Jean-Marie Mondelet fit ses études au 
collége de Montréal; sa période de cléricature terminée chez Grisé, a 
Chambly, il recevait une commission de notaire le 1° septembre 1794. Le 
30 mai 1798, it était nommé juge de paix et, a ce titre, fut Pun des adminis- 
trateurs des affaires municipales de Montréal. 

Jean-Marie Mondelet se maria deux fois. Son premier mariage 4 Char- 
lotte Boucher de Grosbois fut célébré 4 Boucherville le 29 janvier 1798. II 
en eut trois enfants dont deux sont passés 4 lhistoire, Dominique et Joseph- 
Charles-Elzéar; son épouse décéda en 1802 agée de trente-deux ans. Son 
second mariage 4 Juliana Walker, fille de feu le juge James Walker de 
Montréal et veuve du révérend James Sutherland Rudd, ancien pasteur a 
William-Henry, eut lieu 4 Christ Church de Montréal, le 26 décembre 1811. 


2Dominique Mondelet naquit en 1735 sur la paroisse Saint-Sulpice, 4 Paris, de Didier 
Mondelet et d’Anne Manevaut ou Maneraut. Il avait donc vingt ans a son arrivée a 
Québec. Cf. Mgr Tanguay, Dictionnaire généalogique, IV, pp. 442, 509; V, p. 130; 
VI, p. 62; F.-J. Audet, Les Cahiers des Dix (1938), p. 191; Gérard Malchelosse, La 
Famille Mondelet (Montréal, 1946), p. 3. 

3L’acte de baptéme de Jean-Marie n’est ni a Saint-Charles, ni 4 Saint-Antoine, ni a 
Beleil. D’ailleurs les registres de Saint-Marc ne commencent qu’en 1792 et Jean-Marie 
Mondelet est né probablement vers 1772. Cf. Malchelosse, La Famille Mondelet, p. 5. 
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De cette union naquirent trois enfants dont un seul survécut, le premier, 
Jean-Alphonse-Olivier-Joseph. La mére mourut a Montréal le 21 mars 
1816 a lage de trente ans. 

Aprés quelques années de pratique du notariat, Jean-Marie Mondelet 
décida de se lancer dans la politique. Il représenta la division ouest de 
Montréal a I’ Assemblée législative du Bas-Canada du 6 aoait 1804 au 27 
avril 1808 et la division est du 18 juin 1808 au 2 octobre 1809. S’il faut en 
croire Le Canadien du 9 octobre 1809, il était parmi « les bons sujets de 
Craig » . 

Jean-Marie Mondelet, écrit Francis-J. Audet, fut un enfant gaté de 
administration 


Nommé commissaire du chemin a barriéres de Lachine, le 25 avril 1805; 
commissaire pour la démolition des murs et fortifications de Montréal, le 23 
avril 1807; commissaire pour la commune de Laprairie, le 15 juin 1807; magis- 
trat de police 4 Montréal en avril 1810; commissaire pour administrer le 
serment d’allégeance, le 30 juin 1812; coroner 4 Montréal, le 27 aot suivant; 
commissaire pour faire faire des réparations au palais de justice de Montréal, le 11 
mai 1818; l'un des directeurs de Ja Maison d’Industrie de Montréal, le 22 du 
méme mois; commissaire pour la construction et la réparation des églises, le 20 
octobre 1819; notaire du roi 4 Montréal, en septembre 1821; le méme jour 
commissaire pour administrer le serment aux magistrats. Il perdit ses charges 
de magistrat de police et de président des Sessions de la Paix, en 1824, et celle 
de notaire royal, en 1827. Peu de Canadiens avaient cumulé autant de charges 
et de postes honorifiques que Jean-Marie Mondelett*. 


Jean-Marie Mondelet exerca sa profession de notaire jusqu’en 1842. II 


recut une nouvelle commission de coroner le 9 avril 1838, de concert avec 
Joseph Jones; cette commission fut renouvelée le 22 avril 1847. Un an plus 
tard, le 26 juin 1848, il était remplacé par Melchior-Alphonse de Salaberry. 
Mondelet mourut le 14 juin 1848 : il fut inhumé aux Trois-Riviéres. La 
politique l’occupa toute sa vie : il fut Pun des plus fervents adeptes du siége 
du gouvernement a Montréal. 

Avant de retracer la carriére de Charles Mondelet, il convient de rappeler 
briévement celle de son frére Dominique, de trois ans son ainé. Né a Saint- 
Marc, le 23 janvier 1799, il fit ses études secondaires au Collége de Montréal. 
A lage de vingt et un ans, le 18 aodt 1820, il recevait une commission 
d’avocat; par ses talents exceptionnels, il se hissa bient6t 4 la téte du barreau 
de Montréal : le 26 novembre 1832, il était nommé Conseil du Roi. Dés 
1820, il était promu major dans la milice, division de la Pointe-Claire, poste 
qu il occupa jusqu’au 8 novembre 1827. 

Le 13 octobre 1831, Dominique Mondelet était élu député du comté de 
Montréal. En novembre 1832, la Chambre d’Assemblée déclara son siége 
vacant parce qu il avait accepté un siége au Conseil Exécutif. Précisons 
cependant qu'il ne s’agissait 1a que d’un poste honorifique ne comportant 
ni salaire, ni émoluments quelconques : ce n’était 1a, il faut bien en convenir, 
qu'une mesquine vengeance de la part du parti canadien, vengeance et 

4Audet, Les Cahiers des Dix (1938), pp. 194-5. 
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décision qui n’avaient aucune valeur, ni aucune autorité en droit parlemen- 
taire’, D°une part, on se plaignait de n’étre pas représenté au Conseil 
Exécutif et, d’autre part, on reniait les Canadiens qui y étaient appelés. On 
avait applaudi jadis a la nomination de Pierre Panet : pourquoi changer 
dattitude a légard de Dominique Mondelet et déclarer son siége vacant ? 
C’est une des tristes conséquences d'une politique étroite, mesquine et a 
courte vue. Dominique Mondelet fit donc partie de  Exécutif du 16 novem- 
bre 1832 au 10 février 1841; il fut violemment attaqué par La Fontaine, de 
méme que son frére Charles, parce que le jeune et bouillant député estimait 
leur conduite politique incompatible avec les intéréts du peuple canadien. 

Le 10 avril 1834, Dominique Mondelet était nommé commissaire pour 
étudier le régime pénitentiaire aux Etats-Unis et, le 21 décembre 1837, on le 
chargeait d’administrer le serment d’allégeance. Le 10 mai 1839, il recevait 
le titre de « Deputy Judge Advocate » et le 15 juin 1840 le gouverneur le 
nommait juge adjoint de la Cour du Banc du Roi, pour le district des Trois- 
Riviéres, pendant la suspension de honorable Joseph-Rémy Valliéres de 
Saint-Réal. Mondelet fut membre du Conseil Spécial du Bas-Canada du 2 
novembre 1838 au 10 février 1841, date de union des deux Canadas. Le 
1* juin 1842, il fut nommé juge du Banc de la Reine aux Trois-Riviéres, 
puis le 1® janvier 1850, juge de la Cour Supérieure dans la méme ville. 

Dominique Mondelet épousa en premiéres noces, le 18 février 1822, a 
Notre-Dame de Montréal, Marie-Henriette (Harriet) Munro qui lui donna 
huit enfants et, en secondes noces, le 12 février 1838, Marie Woolrich de 
qui il eut trois enfants. Il mourut aux Trois-Riviéres le 19 février 1863 a 
lage de soixante-quatre ans’. 

Comme on le voit, Joseph-Charles-Elzéar Mondelet appartenait 4 une 
famille qui avait déja fait sa marque au Canada. I] fit ses études secondaires 
au séminaire de Nicolet, puis au Collége de Montréal; a la fin de 1819, il 
pouvait se présenter chez Mr. O’Sullivan pour y commencer ses études de 
droit qu’il compléta chez son frére Dominique. Admis au barreau le 30 
décembre 1822, il s’établit d’abord aux Trois-Riviéres ot il pratiqua sa 
profession jusqu’en 1830. 

Dés ses premiéres années de pratique aux Trois-Riviéres, Charles Mondelet 
sintéressa 4 la vie politique du Bas-Canada. En 1826 (Mondelet n’avait 
alors que vingt-cing ans), il appuya la candidature de M. Dumoulin contre 
Mr. Ogden comme représentant de la ville des Trois-Riviéres 4 I’ Assemblée 
législative. Un manifeste politique, Le Journal électorique, (sic) faisait 
connaitre aux citoyens de cette ville les motifs de son opposition : Mr. 
Ogden était 4 Pemploi du gouvernement et habitait Montréal. 

C’est en 1830 que Charles Mondelet vint s’établir 4 Montréal ot il 
s'associa 4 Dominique, son frére. Ce dernier était élu député du comté de 
Montréal le 13 octobre 1831; sa nomination comme membre honoraire du 

5] bid., p. 196; voir également State Book, L, p. 224. 


6Audet, Les Cahiers des Dix (1938), pp. 195-202; Malchelosse, La Famille Mondelet, 
pp. 7-11. 
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Conseil Exécutif déchaina une tempéte a I’Assemblée législative et les 
Mondelet furent accusés d’avoir trahi le parti canadien pour étre passés du 
cété des « loyaux sujets » de Sa Majesté. C’est a cette époque, c’est-a-dire 
en 1832, que Charles Mondelet se rallia au gouvernement. D’ailleurs, les 
attaques démontrérent l’inexpérience et le manque de modération de celui 
qui en avait pris l’initiative, le jeune député de Terrebonne, L.-H. La 
Fontaine alors agé de vingt-cing ans seulement. I] accusa Charles d’avoir 
aveuglément suivi son frére ainé dans ses opinions politiques : pour étre 
juste, il faut admettre que ce prétendu changement dura peu, si jamais il 
exista. Comment expliquer, en effet, qu'il fut, avec William Walker, l’avocat 
de Nicolas et de trois autres personnes accusées du meurtre de Chartrand, 
durant les troubles de 1837 ? Il défendit également le capitaine Jalbert tenu 
responsable de la mort du lieutenant Weir’. Cette défense des prisonniers 
politiques suffirait, affirme F.-J. Audet, 4 prouver la droiture des intentions 
de Charles Mondelet. Mais il y a mieux et plus. 

Le 4 novembre 1838, Charles Mondelet se retrouvait 4 la prison de 
Montréal avec L.-H. La Fontaine. Arrété sur la rue Notre-Dame, en face 
du Palais de Justice, alors qu'il se promenait tranquillement, il protesta avec 
véhémence auprés de sir John Colborne contre son arrestation et son illégale 
détention. Son séjour 4 la prison commune permit une réconciliation avec 
La Fontaine. 


Entre gens intelligents, écrit encore F.-J. Audet, peu de mots suffisent 4 éclaircir 
une situation. Esprits supérieurs, éminents membres du barreau de Montréal et 
futurs juges, bien au fait des exigences parfois cruelles de la politique, La Fon- 
taine et Charles Mondelet ne pouvaient manquer de s’entendre en se ren- 
contrant pour ainsi dire dans l’intimité. Le premier admit franchement avoir 
agi avec précipitation et avoir porté un jugement hatif. Le second reconnut que 
les apparences, souvent trompeuses, étaient alors contre lui et son frére. Une 
longue et chaleureuse poignée de main scella la renouvellement de leur ancienne 
amitié. La bonne entente était rétabli entre nos deux Montréalais*. 


Pour obtenir justice, La Fontaine et Mondelet adressaient 4 sir John Col- 
borne, le 3 décembre 1838, des lettres véhémentes de protestation contre 
leur arrestation et leur détention illégales. A la demande des deux intéressés, 
le journal Le Canadien publia ces lettres le 19 décembre sous le titre de 
« Une Page d’histoire » . 

Sorti de prison, Mondelet reprit la pratique de sa profession. C'est a la 
demande de lord Sydenham qu’il publia, en 1840, ses Lettres sur Péducation 
élémentaire et pratique dont les idées inspirérent la premiére loi scolaire 
adoptée sous l'Union, celle de 1841. 

Charles Mondelet fut nommé juge de district en 1842 pour les comtés de 
Terrebonne, L’Assomption et Berthier. I] fut promu juge de la Cour de 
Circuit 4 Montréal en 1844 et, le 1° janvier 1850, il accédait 4 la Cour 


7L.-O. David, Les Patriotes de 1837-38 (Montréal, 1884), pp. 160—5. Voir le plaidoyer 
de Charles Mondelet en faveur de capitaine Jalbert. 
SAudet, Les Cahiers des Dix (1938), p. 208. 
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Supérieure, poste qu’il occupa jusqu’a sa mort le 31 décembre 1876. Entre 
temps, le 30 mai 1859, on le nomma juge suppléant a la Cour d’ Appel 
(Banc de la Reine), en absence du juge Caron, occupé a la codification 
des lois du Bas-Canada, i.e. jusqu’au 31 décembre 1869. 

Parmi les causes célébres qui vinrent devant le juge Mondelet, il convient 
de rappeler celle connue généralement sous le nom de « l’affaire Guibord » . 
Le 2 mai 1870, le juge Charles Mondelet entendait exposé de la pétition 
de Henriette Brown, veuve de Joseph Guibord, concernant la sépulture de 
son mari et il condamna le curé de Montréal et les marguilliers 4 faire 
inhumer le corps et « a lui donner la sépulture voulue par les usages et par 
la loi, 4 la Céte des Neiges » . Ce procés fit beaucoup de bruit a travers toute 
la province et méme dans le Canada tout entier, 4 cause de ses implications 
religieuses et politiques, L’Institut Canadien avait épousé la cause de la 
veuve contre Mgr Bourget qui avait refusé linhumation dans le cimetiére 
catholique. La cause fut reportée 4 la Cour de Revision, 4 la Cour d’Appel, 
puis enfin au Conseil Privé qui, le 21 novembre 1874, sanctionna définitive- 
ment le jugement rendu par le juge Mondelet, en Cour Supérieure. 

Charles Mondelet épousa 4 Christ Church, église anglicane de Montréal, 
le 21 juin 1824, Mary Elizabeth Henrietta Carter, alors Aagée de dix-sept 
ans, fille ainée du Dr Georges Carter, médecin, et de Mary Ann Short, des 
Trois-Riviéres. Cette derniére était la fille du révérend Robert Quirk Short, 
ministre anglican aux ‘Trois-Riviéres. De cette union naquirent quinze 
enfants. Madame Mondelet décéda 4 Montréal en 1874; le juge Joseph- 
Charles-Elzéar Mondelet mourut 4 son tour, 4 Montréal également, le 31 
décembre 1876°. 

Tel était le personnage qui fut chargé, en 1840, d’écrire une série de 
lettres sur Péducation élémentaire et pratique. Mondelet avait alors trente- 
neuf ans; il était donc dans la force de l’Age, avocat depuis dix-huit ans, 
marié depuis seize ans, ayant eu onze enfants dont cinq vivaient encore. I] 
s était occupé activement de politique durant son séjour aux Trois-Riviéres 
et, 4 Toccasion des troubles de 1837, il avait défendu quelques-uns des 
accusés; incarcéré avec La Fontaine et Denis-Benjamin Viger, il en profita 
pour dissiper les malentendus qui existaient entre lui et les chefs du parti 
canadien. 

Rappelons également, pour mieux apprécier la portée de ces lettres, 
l’'ambiance familiale : le pére de Charles Mondelet, Jean-Marie, occupa, 
nous l’'avons souligné, quantité de postes administratifs, la plupart bien 
rémunérés : il était notaire. Quant a son frére Dominique, il était, en 1840, 
membre du Conseil Exécutif et du Conseil Spécial et, le 15 juin de cette 
année, il venait d’étre nommé juge adjoint 4 la Cour du Banc du Roi pour 
le district des Trois-Riviéres. 

Quelles étaient les convictions religieuses de Charles Mondelet ? I] nous 
semble bien qu'il était catholique ainsi que le souligneront les Mélanges 

9Malchelosse, La Famille Mondelet, pp. 11-14. 
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religieux du 13 aofit 1841'°. Rappelons tout de méme certains faits : Jean- 
Marie, son pére, se marie en secondes noces 4 Juliana Walker, la veuve du 
ministre protestant de William-Henry. Ce mariage eut lieu en 1811, au 
moment ot Dominique avait douze ans et Charles dix ans. II] nous parait 
évident que l’influence de cette belle-mére dut étre décisive sur ces enfants 
en bas-4ge, méme si elle ne fut au foyer que durant quatre années, étant 
décédée le 21 mars 1816. Quant 4 Charles, il épousa 4 Christ Church, église 
anglicane de Montréal, Marie Elizabeth Henrietta Carter dont le pére est 
protestant et dont la mére est la fille du ministre anglican des Trois-Riviéres. 
Cependant, notent les relations des Ursulines des Trois-Riviéres (Québec, 
1911), les parents (de la jeune fille) sont loin d’approuver ce mariage avec 
un catholique car la jeune femme a di se convertir au catholicisme et re- 
noncer a voir sa famille’’. Personnellement, nous nous demandons ce que 
vaut cette affirmation. En effet, si mademoiselle Carter a dai se faire catho- 
lique, pourquoi alors Charles Mondelet se marie-t-il 4 léglise anglicane de 
Montréal, a Christ Church ? I] est vrai cependant que les lois ecclésiastiques 
concernant le mariage avec des personnes d'une foi religieuse autre que le 
catholicisme n’étaient pas, alors, ce qu’elles sont aujourd-hui. Quoi qu il en 
soit, la vie personnelle de Mondelet ne sera pas sans exercer une influence 
trés importante sur son attitude lorsqu’il s’'agira d’exposer ses idées sur 
lenseignement religieux dans les écoles. 


II. QUELLES ETAIENT LES IDEES PEDAGOGIQUES DE CHARLES MONDELET ? 


C’est donc en novembre 1840 que Charles Mondelet commenga, dans le 
Canada Times, la publication de ses lettres sur Péducation élémentaire et 


10Mélanges religieux (Revue mensuelle dont la publication commenca en 1840), II, 
p. 73 : « Quoi ! ce serait un Canadien, un Catholique qui aurait pu fournir le théme a 
cette législation batarde ? » 

11Nous nous demandons sérieusement ce que vaut cette assertion de la relation des 
Ursulines des Trois-Riviéres ? Si elle n’est pas plus exacte que le récit qui suit, elle perd 
toute valeur historique. En effet, le texte continue : « La tradition rapporte que, quelques 
années plus tard, deux charmants bambins conduits par leur bonne, fatigués de leur 
promenade, se reposérent un jour sur le perron du grand-pére. Le docteur demanda a 
la servante qui étaient ces enfants ? Sur la réponse que c’étaient ceux de Madame 
Mondelet, il les caressa affectueusement et voulut les revoir. La mére les suivit bient6t au 
logis paternel. La réconciliation était faite. » (Les Ursulines des Trois-Riviéres, IV, 
p. 455.) 

Voila la relation; voyons maintenant les faits. Le premier enfant de Charles Mondelet, 
Charles-Jean-Joseph-Elzéar, naquit aux Trois-Riviéres le 24 octobre 1825 et décéda au 
bout de huit mois, le 13 juin 1826. Le second, Albert-Gustave-Dominique-Robert, naquit, 
fut baptisé et mourut aux Trois-Riviéres le 15 janvier 1827. I] ne saurait donc étre 
question de ces deux premiers enfants. Enfin le troisiéme et dernier enfant né aux Trois- 
Riviéres fut Rodolphe-Zéphirin-Lactance, né le 18 mai 1828 (il décéda 4 Montréal le 
22 avril 1831). Or Charles Mondelet quitta Trois-Riviéres en 1830. La servante n’a 
donc pu se promener qu’avec un seul petit Mondelet, Rodolphe, alors qu'il avait un an 
et demi ou deux ans. La légende des « deux charmants bambins » n’est donc que le 
produit de l’imagination féconde d’une annaliste 
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pratique. Elles parurent d’abord en anglais; il y en eut quarante-sept 
d’inégale longueur, la plus élaborée comprenant jusqu’A quatre-vingt-sept 
lignes; la plupart cependant varient de trente 4 quarante lignes. Elles furent 
bient6t traduites de anglais au francais et publiées en brochure par les 
soins de John James Williams, de Montréal. Une souscription populaire 
permit méme de tirer 4 1.700 exemplaires. 

L’éditeur souligne tout d’abord, dans la préface, les buts poursuivis par 
lauteur dans l’élaboration de son long travail : 1) faire disparaitre les 
odieuses distinctions nationales qui divisaient les deux principales races au 
Canada; 2) disposer 4 des sentiments de bienveillance mutuelle les différ- 
entes parties de la société; 3) suggérer un syst¢me d’éducation qui serait 
établi sur des bases assurant le maintien des droits et des priviléges de toutes 
les classes. Enfin, l’éditeur fait remarquer que la diffusion de ensemble de 
ces lettres permettra de répandre parmi la population des opinions saines, 
honnétes et éclairées; le nouveau systéme, note-t-il encore, se rapporte sur- 
tout au Bas-Canada. 

Mais alors, pourquoi Mondelet publie-t-il ses Lettres d’abord en anglais, 
puisque ses considérations sont avant tout destinées aux Canadiens de langue 
francaise ? L’anglais n’est pas sa langue maternelle et il sent le besoin, dés 
la premiére (p. 5), de solliciter indulgence de ses lecteurs ! Sans doute 
veut-il s'attirer la sympathie, les bonnes graces et les faveurs de lord Syden- 
ham...; d’ailleurs on se hatera d’en préparer une traduction francaise et de 
la répandre généreusement””. 

Ces Lettres sur Péducation élémentaire et pratique ont da imposer a leur 


auteur un travail considérable. On peut diviser ensemble en deux parties 
trés distinctes et d’inégale longueur : la premiére comprenant dix lettres dans 
lesquelles il établit le besoin d’un systéme d’éducation et la seconde formée 
de trente-deux oti il expose les modalités essentielles 4 la mise 4 exécution du 


12Charles Mondelet, Lettres sur l'éducation élémentaire et pratique (imprimées et 
publiées par John James Williams, Montréal, 1¢* avril 1841, traduites de l’anglais, 60 pages). 
Le texte que nous avons consulté est conservé 4 la bibliothéque de la Législature de la 
province de Québec parmi les Brochures canadiennes (No 80) : c’est la copie auto- 
graphiée par l’auteur et adressée 4 A.-N. Morin. 

Michel Bibaud, faisant une étude du plan d’éducation de Charles Mondelet, écrit 
« M. Mondelet n’expliquerait pas A notre satisfaction comment il a pu se hazarder [sic] 
a faire connaitre en anglais ce qu’il regardait comme intéressant pour la société... si son 
ouvrage ne s’adressait qu’au public... car alors, c’efit été, ce nous semble, 4 la population 
d’origine frangaise, et a celle des campagnes particuliérement qu'il efit fallu s’adresser 
de préférence et en premier lieu... 

« Il est donc a supposer, comme la teneur de ces Lettres le donne clairement 4 entendre, 
que c’était moins 4 la population en général qu’elles étaient adressées... qu’au Gouverneur 
et aux deux Chambres de la Législature (composées en grande majorité d’individus de 
langue anglaise...) » ’ Encyclopédie canadienne, journal littéraire et scientifique, tome I 
(Michel Bibaud, éditeur et propriétaire, Montréal, de l’Imprimerie de John Lovell, 
1842-3), p. 183. 

Ceci explique assez clairement, croyons-nous, l’initiative de Mondelet d’écrire ses 
Lettres d’abord en anglais. 
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systéme qu’il préconise. Une introduction (cing lettres) et une conclusion 
completent l'ensemble de lceuvre. 

Cent trente-trois lignes (cinq lettres) constituent TPintroduction dans 
laquelle l'auteur s'applique a démontrer limportance de Téducation, ses 
répercussions individuelles et sociales, la nécessité d’un bon systéme scolaire 
et le but de celui qu'il propose, 4 savoir lanéantissement des distinctions 
nationales et des préjugés de race. 


@) PREMIERE PARTIE : NECESSITE D'UN SYSTEME D EDUCATION 

Les dix lettres qui suivent forment la premiére partie (lettres VI 4 XVI) 
et établissent urgent besoin d’un systéme général d’éducation. Les dis- 
tinctions nationales et les préjugés, remarque Mondelet, constituent les 
principaux obstacles a lopération d’un systéme uniforme d’éducation; il 
faut donc rechercher les moyens de surmonter ces obstacles. Le premier vient 
de la langue, car les Anglais simaginent que les Canadiens francais sont 
opposés au progrés de la langue anglaise, tandis que les Canadiens frangais, 
de leur cété, pensent que les Anglais veulent leur « arracher » leur langue 
pour les forcer a ne parler qu’anglais. Ces craintes produisent nécessairement 
la méfiance réciproque et l'on doit y remédier en établissant, dans chaque 
localité, une école anglaise et une école francaise, permettant ainsi aux en- 
fants d’apprendre les deux langues. Les parents anglais voyant des écoles 
anglaises au milieu méme des habitations canadiennes se diront naturelle- 
ment a eux-mémes : « Les Canadiens ne sont assurément pas opposés au 
progrés de la langue anglaise puisqu’ils encouragent et soutiennent des écoles 
anglaises; il vaut mieux que nous envoyions nos enfants a l’école frangaise, 
ils apprendront les deux langues, ils se tireront mieux d’affaire dans le 
monde. Les parents canadiens s’'apercevront de suite qu’on ne leur arrachera 
pas leur langue maternelle, ils verront la convenance de faire apprendre 
l'anglais a leurs enfants, cette connaissance devant leur procurer les moyens 
de se frayer la route vers des résultats utiles. Ils enverront donc leurs enfants 
a Pécole anglaise’*. » 

Le principal résultat de ces écoles anglaises et frangaises sera de rétablir 
la confiance entre les deux races : « Les enfants s’entremélant tous les jours, 
écrit Mondelet, tant a l’école qu’autrement, seront les uns avec les autres 
sur le pied de l’amitié... Les parents chez qui la méfiance aura disparu se 
seront humanisés... Ils n’exciteront plus les enfants les uns contre les 
autres... La bonne intelligence, la paix et Pharmonie... devront t6t ou tard 
exercer une influence irrésistible sur ceux qui seront tous les jours, les témoins, 
et les admirateurs d’un aussi heureux état de choses’. » 

L’auteur des Lettres souligne alors (lettre VIII) que le systéme qu’il pré- 
conise contribuera efficacement a généraliser Pusage de la langue anglaise 
et que cette langue deviendra de plus en plus indispensable, 4 cause de l’in- 
fluence grandissante de la race anglo-saxonne qui doit se répandre d’un 


183Mondelet, Lettres, p. 9, art. 5. 
14]bid., p. 9, art. 8; p. 10, art. 9. 
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océan a l'autre et du nord au sud de ce continent. « Il n’en faut pas davan- 
tage, conclut-il, pour faire de nous un seul peuple et nous faire oublier notre 
origine. Dés linstant que les masses pourront se communiquer leurs idées, 
leurs pensées et leurs désirs, le but sera atteint, et le plus t6t sera le mieux’. » 

La coopération de tous les citoyens sera indispensable a la mise 4 exécution 
du nouveau systéme d’éducation; cependant, l’artisan essentiel de sa réussite 
sera le maitre qui devra s'appliquer, par-dessus tout, 4 décourager les dis- 
tinctions nationales, qui devra posséder la compétence indispensable et ne 
jamais se méler activement de politique afin que sa classe ne se transforme 
pas en club électorique (sic). 

Charles Mondelet consacre ensuite quatre lettres (XI 4 XV) au sujet le 
plus délicat 4 traiter dans l’élaboration d’un systéme scolaire, celui de 
Penseignement religieux. « Notre nouveau systéme d’éducation, proclame- 
t-il, ne doit pas toucher au dogme ou 4 la croyance de chaque religion ou 
secte; le catéchisme devra étre enseigné par les ministres de chaque religion 
et le maitre devra agir dans son école de maniére 4 se mériter l’assentiment 
et approbation de toutes les dénominations religieuses » . D’autre part, 
« il y a dans la Bible et le Nouveau-Testament, écrit-il, assez de ce que l’on 
appelle doctrine générale qui a rapport aux actions de !homme, et qui en 
doit étre la régle, pour former un volume qui aurait beaucoup d’attrait et 
d’intérét pour la jeunesse, et lui serait d’une grande utilité’® » . 

I] conclut enfin cette premiére partie en soulignant l’importance d’un bon 
systéme d’éducation pour le Bas-Canada. Afin d’atteindre le but, qui est de 
faire disparaitre les distinctions nationales, on ne devra en confier la 
responsabilité qu’a des hommes libres de toute prévention et de tous préjugés 
dorigine. « La tache sera difficile, écrit Mondelet, et en toute probabilité 
fort peu agréable. Si elle est remplie honnétement et courageusement par des 
hommes intelligents, le pays verra, 4 n’en pas douter, des jours plus heureux; 
et ces hommes descendront au tombeau avec le sentiment honorable d’avoir 
contribué a procurer a leurs compatriotes les bienfaits de l'éducation, de la 
paix, de l’aisance et du bonheur". » 

Cette premiére partie des Lettres de Charles Mondelet sur l'éducation 
élémentaire et pratique renferme beaucoup d’excellentes idées et des sug- 
gestions intéressantes. Que les éducateurs doivent s'appliquer résolument a 
combattre les préjugés de race, 4 lutter contre la méfiance mutuelle : c'est 
l'une des taches évidentes de l’école, et nos pédagogues modernes, conscients 
de leurs responsabilités, s'y emploient encore, plus d’un siécle aprés les propos 
de Mondelet. Que les maitres soient exempts de ces préjugés et qu‘ils s’ab- 
stiennent de faire de la politique : ce sont des attitudes qu’ils doivent afficher, 
méme au milieu du XX° siécle. Qu’un bon systéme scolaire soit indispensable 
pour préparer la jeunesse aux taches qui l’attendent : c’est une nécessité que 
personne ne songe a contester. Quant aux modalités suggérées par Mondelet 

15] bid., p. 11, art. 18. 


16]bid., pp. 13-16, art. 29-52. 
17Jbid., p. 17, art. 57. 
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pour l’enseignement religieux, elles sont pour le moins discutables et elles 
ressemblent étonnamment aux suggestions faites, deux ans plus tét, par 
Arthur Buller dans son rapport sur l'éducation au Bas-Canada’®. 


b) SECONDE PARTIE : ORGANISATION DU SYSTEME D’EDUCATION 


La seconde partie, de beaucoup la plus considérable, comprend les lettres 
XVI a XLVII inclusivement dans lesquelles lauteur indique les moyens a 
utiliser pour mettre sur pied un systéme d’éducation. Cette seconde partie 
peut étre partagée en trois sous-sections : 1) l’aspect financier ou le mode 
pour former le fonds d’éducation; 2) aspect administratif ou le moyen de 
mettre efficacement a exécution le présent systéme d’éducation par l’organi- 
sation des écoles primaires; 3) laspect pédagogique ou la discipline et la 
direction intérieure des écoles. 

1. Mode pour former le fonds pour l'éducation. Mondelet expose tout 
d’abord ses vues sur l’aspect financier du systéme scolaire qu'il préconise 
sept lettres (XVI—XXIII) sont consacrées a cette question. 

Avant de se déclarer carrément en faveur d'une taxe directe, il rappelle 

lapathie du peuple pour léducation 
Dans ce pays, comme partout ailleurs ot la génération grandie n’a pas l’avan- 
tage d’étre généralement bien instruite, l'on ne doit pas s’attendre que le zéle 
des parents pour |’éducation de leurs enfants sera bien grand. Ne connaissant 
pas la puissance immense de l’éducation, les parents qui en sont privés se tien- 
dront plus ou moins en arriére. D’autres, s’exagérant la valeur de l’aide et des 
services qu’ils regoivent de leurs enfants, principalement dans les campagnes, 
regarderont au profit actuel et négligeront de procurer a leurs enfants l’instruc- 
tion et les bienfaits qui l’accompagnent”®. 
Partant ensuite du principe élémentaire que ce qui cofite peu est générale- 
ment peu apprécié, il suggére de faire contribuer les parents au fonds pour 
l'éducation et aux moyens d’élaborer un systéme efficace afin qu’ils s'intéres- 
sent de fagon immédiate aux succés des écoles et qu’ils soient forcés d’y 
envoyer leurs enfants. 

Les cing lettres suivantes sont consacrées 4 la taxe directe : « Pour 
empécher le peuple de faire peu de cas de l'éducation et créer chez lui de 
Yintérét pour linstruction, et lorsqu’il s’y intéressera, Pengager 4 envoyer 
les enfants a l’école, il faut avoir recours 4 une contribution pécuniaire, par 
la voie d’une taxe directe*® » . Mondelet ne se fait pas d illusion sur l'im- 
popularité de cette mesure : il la préfére cependant 4 la taxe indirecte qui, a 
son avis, constitue un systéme défectueux. I] suggére méme I imposition 
d'une amende aux parents qui négligeront d’envoyer leurs enfants a l’école, 
amende dont le produit servira a achat de livres. Le législateur ne devra pas 
se laisser trop impressionner par les murmures de ceux qui n’accepteront 
pas cette taxe directe pour l’éducation : cette opposition ne sera que pas- 


18Louis-Philippe Audet, Le Systéme scolaire de la province de Québec (Québec, 1956), 
tome VI, pp. 303-6. 

19Mondelet, Lettres, p. 17, art. 61. 

20Tbid., p. 18, art. 64. 
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sagére, jusqu’au jour ou les parents comprendront les avantages et la néces- 
sité de linstruction. Et puis, « faut-il attendre que la présente génération 
grandie ait disparu pour proposer un systéme dont l’objet est de remédier 
au mal présent et parer aux malheurs futurs encore plus grands”* » ? 

Mondelet s’applique alors 4 établir une comparaison entre la loi scolaire 
de 1836 et le projet qu’il propose : en résumé, un budget de £57.000 per- 
mettra de dispenser l’instruction 4 66.320 enfants, au lieu que le projet de 
1836 exigeait une somme de £71.000 au bénéfice de 33.160 enfants. 

La lettre XIX expose les modalités qui permettront de constituer un fonds 
pour l’éducation : l’auteur s inspire alors de deux systémes, celui de PEtat 
de New York et celui du Connecticut. En résumé, Etat accordera une cer- 
taine somme a chaque localité pour les fins de l’éducation; les parents, a leur 
tour, devront fournir un montant égal par le truchement de cotisations 
obligatoires (Etat de New York) ; d’autre part, l'état du Connecticut impose 
une amende aux parents qui négligent d’envoyer leurs enfants a l’école. 
Une combinaison des deux systémes permettrait de constituer, pour le Bas- 
Canada, un organisme scolaire de nature 4 donner d’excellents résultats. 

Dans la lettre suivante, Mondelet précise de quelle fagon devront se faire 
les répartitions des sommes affectées 4 l'éducation : 

C’est en partie du vote de la Législature qui appropriera une certaine portion 
du revenu du fonds pour l’éducation, que l’on obtiendra les argents nécessaires 
pour mettre le systéme a exécution; les localités devront pourvoir au surplus, 
par le moyen de cotisations; les votes de la Législature ne devant avoir d’effet 
que du moment que les cotisations locales seront disponibles, et non avant’. 

L’auteur des Lettres suggére ensuite que les biens des Jésuites et les revenus 
des ‘Terres de la Couronne soient affectés 4 la constitution du fonds d’édu- 
cation; il propose également que le gouvernement fasse le nécessaire pour 
établir un autre fonds qui servirait a la formation de bibliothéques de 
localités ou d’arrondissements d’écoles : ici encore, les contribuables devront 
faire leur part car le montant disponible pour les localités ne leur sera versé 
qu’au moment ou, par des cotisations, elles auront 4 leur disposition une 
somme égale a celle votée par la Législature”*. 

Mondelet termine cette premiére sous-section en soulignant qu'il lui est 
bien difficile dans ces Lettres d’entrer dans tous les détails du futur systéme 
d’éducation et qu'il appartiendra 4 la Législature de prendre les mesures 
que sa sagesse lui inspirera. il ne fait aucun mystére sur la provenance des 
idées qu'il préconise : il s’est inspiré des réalisations de la Prusse et de celles 
de la république américaine; il espére donc que 


la Législature unie, dés sa premiére session, donnera a la cause de l'éducation, 
son attention la plus sérieuse et elle prouvera a la société en général que nous 


21Jbid., p. 18, art. 69. 

22Tbid., p. 21, art. 84. 

237 bid., p. 21, art. 86. Mondelet apporte 4 l’appui de ses suggestions intéressantes sur 
la formation de bibliothéques scolaires, des extraits du Rapport du Surintendant des 
écoles primaires de Etat de New York, le 3 janvier 1840. Cf. Lettres, pp. 21-2. 
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ne devons pas étre privés davantage d’un systéme d’éducation au moyen duquel 
toutes les classes de la société, quelles que soient leur origine, leur religion ou 
leur politique, puissent recevoir une éducation sembable et uniforme, les dis- 
tinctions nationales disparaissent, la paix, l’harmonie, la confiance et le bonheur 
renaissent, et la prospérité du pays soit assurée**. 


2. Moyen de mettre efficacement a éxécution le présent systéme d’édu- 
cation, comprenant Torganisation des écoles primaires. Dans cette seconde 
sous-section, Mondelet précise ce que l'on pourrait appeler l’aspect adminis- 
tratif du futur systéme d’éducation : organisation des arrondissements 
d’écoles, des responsables (cotiseurs, collecteur, trésorier, gardien), nomina- 
tion du surintendant et des inspecteurs, établissement des écoles normales et 
modeéles et paiement des salaires. Quatorze lettres (XXIII 4 XXXVII) sont 
consacrées a la discussion de ces problémes. 

En guise d’introduction, auteur rappelle tout d’abord limportance pri- 
mordiale de bien choisir ceux qui devront mettre le systéme « 4 exécution » 
ils devront étre de « vrais patriotes, désintéressés, clairvoyants, pratiques, 
énergiques, prudents », bref des hommes bien connus et affranchis de pré- 
jugés nationaux, ayant du courage pour lutter contre toutes les oppositions””. 

Mondelet entre ensuite dans le vif de lorganisation administrative. Il 
propose la division de tout le pays en arrondissements d’écoles (nos futures 
commissions scolaires) en tenant compte du territoire et de la population. 
Il suggére surtout, lorsque la prochaine loi municipale sera en force, d’utiliser 
les cadres prévus par cette législation pour la nomination des officiers respon- 
sables*® : trois cotiseurs pour chaque arrondissement d’écoles, un collecteur, 
un trésorier chargé de faire rapport annuellement au surintendant, des 
gardiens des écoles (pour remplacer les anciens commissaires, syndics et 
visiteurs des lois de 1801, 1829, 1832). L’une des fonctions les plus impor- 
tantes sera celle de ces gardiens des écoles (nos commissaires et syndics 
d’aujourd’hui) car ils auront la responsabilité presque entiére de l’école 
érection, réparation, chauffage, engagement des maitres, visites, fixation des 
salaires, rapports annuels, droits légaux. Mondelet propose ici que ces 
gardiens des écoles soient formés : 1) des membres du clergé et des ministres 
de la religion professée dans la localité; 2) de deux chefs de famille résidents 
dans l’arrondissement et nommeés par linspecteur; 3) de deux chefs de 
famille nommés par le conseil de district. L’auteur termine cette importante 
XXVI° lettre en suggérant la division du Bas-Canada (700.000 hab.; 
116.000 chefs de famille plus 4.000 dans les townships) en 400 arrondisse- 
ments d’école, chaque arrondissement devant comprendre environ 300 chefs 
de famille. 

Les trois lettres suivantes sont consacrées 4 ce que nous appelons aujourd’- 
hui la « supervision pédagogique » : elles traitent de importance et des 


247 bid., pp. 23-4, art. 94. 

25] bid., p. 24, lettre XXIII, art. 96-100. 

26Mondelet fait ici allusion 4 deux ordonnances du Conseil Spécial la 4 Vict., ch. 3, 
et la 4 Vict., ch. 4, cette derniére créant les corporations municipales. 
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devoirs du surintendant et des inspecteurs d’écoles. Du premier, Mondelet 
écrit 


A la téte du systéme des écoles devrait étre placé un homme qualifié sous tous 
les rapports auquel l’on donnerait le nom de Surintendant des Ecoles Elémen- 
taires. Ses devoirs étant d’un ordre élevé et le fonctionnement du systéme 
dépendant principalement de cet officier, il devrait étre religieux, homme de 
talents, ferme, clairvoyant, pratique, bienfaisant et absolument libre de tous 
sentiments et préjugés nationaux, et connu pour tel. Il devrait connaitre les 
meilleurs systémes d’Education Elémentaire et Pratique et posséder, comme de 
raison, l’anglais et le frangais... Il serait tenu, sous peine de perdre sa place, de 
s'abstenir de se méler de politique, et il serait aussi tenu de décourager toutes 
distinctions nationales et principes de sectes, aussi bien que toutes discussions 
et préventions de la sorte qui se manifesteraient ouvertement*’. 

Bref, ce nouveau personnage dans le domaine de l'éducation, le surin- 
tendant, devra se tenir 4 l’abri de toute influence indue aussi bien de la part 
du gouvernement que de la part du peuple. Ici, Mondelet étudie le probléme 
posé par certaines accusations qui pourraient étre formulées contre ce fonc- 
tionnaire supérieur : il suggére alors, pour entendre la cause, la constitution 
d'un tribunal d’impeachment formé de sept membres, trois conseillers légis- 
latifs, trois membres de la Chambre d’Assemblée et les orateurs de chacun 
de ces deux groupements”®. 

La lettre XXIX est consacrée aux inspecteurs d’écoles : on suggére de 
diviser la Province en cinq districts et d’apporter le plus grand soin au choix 
des personnes qui devront remplir cette fonction, des hommes de caractére 
« dont les qualifications intellectuelles et morales ne devraient guére étre 
inférieures a celles que l’on exigera du surintendant » . 

Mondelet résume ensuite, dans la lettre XXX, le fonctionnement du 
nouveau systéme scolaire : 


La Province doit étre divisée en arrondissements d’écoles de 300 chefs de 
famille ou habitants tenant feu et lieu; le territoire doit aussi étre pris en con- 
sidération, afin de centraliser les chefs-lieux, de maniére 4 rendre le tout plus 
commode et avantageux pour les parents et les enfants. 

Ces divisions doivent étre faites par une commission dont la juridiction et les 
pouvoirs cesseront du moment qu’elle aura complété et fait son Rapport. 

Sur la représentation des Gardiens des écoles aux Inspecteurs, et par ces 
fonctionnaires au Surintendant, de nouvelles divisions seront faites, la popu- 
lation surnuméraire devant, dans l’intérim, faire partie des arrondissements 
d’écoles voisins. 

Dans chaque arrondissement d’écoles l’on élira trois Cotiseurs. 

Dans chaque arrondissement d’écoles l’on élira un Collecteur qui sera tenu 
de donner bonne et suffisante caution, etc. 

Les argents pergus par les Collecteurs en vertu des cotisations que feront les 
Cotiseurs seront versés entre les mains du Trésorier du District qui sera nommé 
par le Gouverneur, d’aprés les dispositions de telles lois qui existent ou seront 
passées pour |’établissement des Conseils de Districts, ce Trésorier devant donner 
bonne et suffisante caution, etc. 


27Lettres, pp. 28-9, lettre XXVII, art. 116. 
28]bid., pp. 30, lettre XXVIII, art. 119-25. 
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Il y aura dans chaque arrondissement des Gardiens des écoles qui seront 
revétus des droits et des pouvoirs qu’auraient des Commissaires, des Syndics et 
des Visiteurs d’écoles; ce seront les ministres de la religion résidant dans chaque 
arrondissement, deux chefs de famille ou habitants tenant feu et lieu y résidant 
nommés par |’Inspecteur et deux par le Conseil de District, annuellement. 

La Province doit étre divisée en cing divisions d’inspection, chaque inspecteur 
devant étre nommé par le Gouverneur durant bonne conduite. 

A la téte de tout le systéme sera placé un Surintendant appelé Surintendant 
des écoles élémentaires, qui sera aussi nommé par le Gouverneur, durant bonne 
conduite. 

Le Surintendant et les Inspecteurs seront tenus, sous peine de renvoi de 
s’'abstenir de se méler de politique; ils seront de méme tenus de décourager 
toutes distinctions nationales et principes de secte, ainsi que toutes discussions 
et notions de ce genre qui se manifesteraient ouvertement. 

Pour empécher que le Gouvernement ou le peuple ne se mélent mal a propos 
des devoirs du Surintendant et des Inspecteurs et n’influent sur eux indirecte- 
ment, ces fonctionnaires ne pourront étre déplacés qu’aprés avoir été traduits 
et convaincus devant un tribunal qui consistera de sept membre [sic], deux 
nommés par le Conseil législatif, trois par la Chambre d’Assemblée et les Ora- 
teurs de Pune et de l’autre branche de la Législature qui seront ex officio mem- 
bres de ce tribunal?®. 

Quelle est loriginalité de ce systéme ? Charles Mondelet ne prétend pas 
avoir tout inventé : il avoue lui-méme qu'il a consulté différents systémes, 
qu il a retranché, ajouté et combiné de maniére 4 former un tout cohérent 
qui répondra aux besoins du pays et qui permettra au clergé, au gouverne- 
ment et au peuple de se partager les responsabilités de ’éducation*®. II est 
méme heureux, prétend-il, qu'il n’y ait aucun systéme en opération : de la 
sorte, point de réclamations, point de droits acquis, nul besoin de tenir 
compte d’une organisation déja existante. Enfin, comme preuve de sa 
sincérité, auteur sollicite les critiques et les suggestions. 

Aprés ces considérations générales, Mondelet nous annonce, au début de 
sa XXXIII* lettre, qu’il va aborder le point le plus important, a savoir 
celui de la préparation de maitres compétents et qualifiés. C’est pourquoi, il 
recommande la fondation immédiate d’écoles normales et d’écoles modéles. 
Les premiéres devront étre établies dans chacun des districts ou divisions 
territoriales et placées sous le contréle immédiat du surintendant. A chaque 
école normale devra étre annexée une ferme pour l’enseignement théorique 
et pratique de l’agriculture. Dans la réalisation de ce projet, il faudra bien 
se garder d’oublier les femmes : des institutions devront leur permettre de 
se préparer, elles aussi, 4 la carriére de l’enseignement. Quant aux écoles 
modéles, Mondelet en veut une dans chaque comté, pour les garcons et pour 
les filles : il décrit alors son systéme de recrutement a partir de lécole 
élémentaire qui fournira ses meilleurs éléves 4 l’école modéle, celle-ci 4 son 
tour servant de pépiniére pour l’école normale. Il suggére méme l’octroi de 
bourses aux sujets les mieux qualifiés qui prendraient alors engagement 

297 bid., p. 32, lettre XXX, art. 130. Mondelet prévoit une organisation particuliére un 


peu différente pour les trois principales villes. 
30/bid., pp. 33-4, lettre XXXI, art. 132-5. 
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d’enseigner durant un certain nombre d’années. Bien plus, il propose 
d obliger les maitres des écoles élémentaires 4 suivre des cours de vacances en 
s inscrivant a l’école modéle de leur district, ce qui assurera une plus grande 
uniformité a lenseignement. Les considérations de Mondelet sur l’impor- 
tance de lécole normale, sur le soin que lon doit apporter 4 former les 
maitres, sont empreintes d’une grande sagesse et elles gardent aujourd’hui 
encore toute leur actualité*’ 

Dans la derniére lettre, qui termine cette deuxiéme sous-section (lettre 
XXXVI), Mondelet insiste sur la nécessité de bien payer les maitres d’école : 

Rendez l’état respectable aux yeux du public, écrit-il (art. 173), vous 
aurez alors pour maitres, des hommes respectables; ?éducation acquerra un 
caractére d’élévation qui sera proportionné a celui des individus qui seront 
appelés a prendre part au fonctionnement du systéme. » Puis il ajoute quel- 
ques lignes plus loin : « Il ne peut y avoir d’état plus honorable et plus 
utile que celui d’un instituteur qualifié; on devrait le regarder comme le 
gardien de la jeunesse et ’honorer partout ou on le rencontre. Ses efforts 
pour l’avancement intellectuel et moral de la jeunesse sont au-dessus de tout 
éloge; linfluence qu‘il est destiné 4 exercer sur toute la société, et sur les 
destinées d’une nation est sans bornes (art. 174). » 


TROISIEME PARTIE : DISCIPLINE ET DIRECTION INTERIEURE DES ECOLES 
Cette troisiéme sous-section traite de Paspect pédagogique du systéme 
scolaire préconisé par Charles Mondelet. Les principaux points qui retien- 
nent son attention sont les suivants : la maison d’école, la nécessité de 
lenseignement religieux, les programmes des trois catégories d’écoles, la 


durée de l'année scolaire, Putilité des récompenses, la discipline générale de 
l’école, la personnalité de lenfant, l’éducation des filles et importance de 
Venseignement de la géographie. 

Les lettres XXXVIII et XXXIX sont consacrées au choix du site et a 
Vaménagement de la maison d’école. Elles doivent étre, note Mondelet, 
commodes et confortables 


Le site d’une maison d’école est généralement la derniére chose dont on s’occupe 
et le plus souvent la plus négligée. Par suite d’une économie bien déplacée, la 
situation la plus inconvenable est préférée 4 un site qui réunirait l’agrément 
et la gaité a la salubrité. L’on aura bien soin de chercher un lieu ot l’on puisse 
avantageusement placer une étable ou quelque autre batisse, mais l’on agit 
comme si l’on ne s’occupait aucunement de l’aise de ses enfants dont le sort 
est de demeurer, étudier et suivre leurs cours, durant au moins six heures par 
jour, dans la maison d’école. 

Combien de fois ne sommes-nous pas témoins de l’indifférence... des parents 
sur ce point ! Les animaux sont mis avec soin, 4 l’abri des intempéries de la 
saison, et l’on place la maison d’école sur le sommet d’une colline ot le vent 
et le froid de ’hiver sont également funestes aux enfants ou dans une plaine 
sablonneuse out ils sont brilés par l’extréme ardeur du soleil. 


31] bid., pp. 38—9, lettre XX XV, art. 161-70. C’est ainsi que Mondelet exige des quali- 
fications précises du futur maitre. Ces qualifications seront déterminées, écrit-il, par le 
certificat du professeur d’école normale aprés un examen régulier, strict et impartial, par 
l'avis de l’inspecteur du district et enfin par la décision finale du surintendant (art. 168). 





LOUIS-PHILIPPE AUDET 17 


La maniére de batir la maison d’école est également importante: [lin- 
térieur doit en étre ordonné de maniére 4 faciliter les opérations de |’école 
et de maniére a mettre le maitre en état de voir tout ce qui s’y passe. « Elle 
devrait étre bien aérée, bien chauffée et la maniére d’y introduire la lumiére 
devrait étre telle que jamais la vue des enfants n’en pit étre affectée. » 
Mondelet entre ici dans tous les détails : « On ne devrait jamais permettre 
aux enfants de lire lorsque le soleil luit sur leurs livres; ils ne devraient jamais 
tourner le dos a la fenétre lorsqu’ils écrivent, obstruant par 14 le peu de 
lumiére qui leur en vient surtout lorsque le temps est sombre; ils devraient 
toujours lire dans une position droite et non inclinée, leurs siéges devraient 
avoir des dossiers ou appuis*”. » 

Le probléme de l’enseignement religieux est l'un des plus importants de 
tous les systémes scolaires : Mondelet en a déja parlé, y ayant consacré 
quatre lettres (XI 4 XIV incl.) ; il sent tout de méme le besoin d’y revenir 
dans sa XLéme lettre. Voici comment il résume sa pensée : 


Je recommande plus fortement que jamais la convenance de faire de |’Ancien 
et du Nouveau-Testament des extraits au moyen desquels l’on pourrait com- 
muniquer l’instruction historique, religieuse et morale sans introduire dans ce 
livre d’extraits la moindre chose qui tint au dogme. 

Je me persuade que les ministres des différentes dénominations de chrétiens 
ne peuvent pas raisonnablement s’opposer 4 un tel procédé et qu’ils ne s’y 
opposeront pas; en effet, il est également avantageux a tous et n’est nuisible a 
personne, et c’est le moyen le plus puissant de réunir tous les esprits. Nous 
aurions par 1a un livre facile 4 entendre et qui, en toute probabilité, serait d’une 
utilité et d’un avantage infini pour les écoles, jetterait les fondements d’une 
éducation religieuse et morale sans aucunement porter atteinte au dogme et 
servirait 4 effectuer ce que Notre Sauveur est venu établir sur la terre, la bonne 
volonté, la charité et amour entre tous les hommes. 


Comme les écoles, dans le systéme imaginé par Mondelet, sont des écoles 
mixtes, il recommande que I instruction religieuse dogmatique soit donnée 
par les « pasteurs a la téte des congrégations ou religions auxquelles les 
enfants appartiendraient »; il souligne également que cette instruction doit 
se faire par les parents, « linstruction domestique étant la plus efficace 
comme elle est la plus importante » . L’on doit diriger cette importante 
partie de léducation, note Mondelet, de maniére a faciliter, au lieu 
d’obstruer le progrés de linstruction que doit recevoir toute la population 
du pays**, 

La lettre XLI* décrit avec assez de précisions les programmes d'études des 
trois catégories d’écoles prévues dans le systéme scolaire. Voici d’abord celui 
de l’école normale : 


Le cours d’étude devrait embrasser la lecture d’aprés les principes les plus 
approuvees, l’écriture, la grammaire frangaise et anglaise, avec des exercices a 
écrire et composer dans les deux langues, l’arithmétique, le mesurage et la tenue 
des livres, la géographie et principalement celle du Nouveau-Monde, dans tous 
82] bid., p. 45, lettre XXXIX, art. 190. 
337 bid., p. 47, lettre XL, art. 203. 
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ses rapports pratiques, l’usage des globes, les éléments de l’astronomie et de la 
navigation, les éléments de la géométrie pratique, l’art de décrire [sic] des 
cartes et des plans; les éléments de la chimie appliquée aux arts et métiers; les 
principes de l’agriculture et de la culture des jardins, un cours abrégé de 
mécanique, l’histoire naturelle, histoire sacrée, histoire ancienne et lhistoire 
moderne, la philosophie morale et la loi municipale du pays, en y ajoutant la 
couture, le tricottage [sic] et toutes les branches utiles des ouvrages A l’aiguille, 
dans l’école normale pour les filles, mais par-dessus tout des legons théoriques 
et pratiques sur les meilleures méthodes de conduire les classes, diriger l’instruc- 
tion, maintenir l’ordre et la discipline dans une école d’arrondissement, en un 
mot, la meilleure méthode d’enseigner... 

La durée du cours d’études pour les Ecoles normales pourrait suivant moi 
étre limitée a trois années; il est pourtant vrai de dire que l’expérience sera le 
meilleur guide 1a-dessus**. 

Cette énumération, malgré sa longueur, ne manque pas d’importance : 
en effet, l'on retrouvera plus tard, dans les écoles normales, aussi bien que 
dans les écoles modéles et élémentaires, la mise en pratique des suggestions 
de Mondelet. On peut reprocher 4 leur auteur le manque d’ordre dans 
l’énumération des matiéres du programme; on retiendra surtout qu’a cette 
époque les besoins de bons maitres étaient immenses et qu'il fallait forcément 
concevoir ces institutions comme des foyers de culture générale aussi bien 
que de culture professionnelle : c’est la raison pour laquelle les programmes 
sont passablement chargées. On notera sans doute avec intérét importance 
donnée a lenseignement de l’agriculture : cette idée sera méme reprise 
bientét par plusieurs colléges classiques. 

Le programme des écoles modéles, moins étendu que celui des écoles 
normales, s’'attache surtout aux branches les plus importantes du frangais et 
de l'anglais : 


épeler, lire et écrire, histoire sacrée, Phistoire ancienne et l’histoire moderne, 
la géographie dans tous ses rapports pratiques et surtout celle de l’Amérique, 
l’arithmétique, le mesurage et la tenue des livres, en ajoutant pour les filles, la 
couture, le tricottage [sic] et tous ouvrages a l’aiguille qui peuvent étre d’aucune 
utilité. ‘Toutefois, je suis décidément d’avis qu’aussit6t qu’il se pourra, le cours 
d’études dans les écoles modéles devra étre assimilé autant que possible a celui 
des écoles normales. Mais ce qui demandera une attention toute particuliére 
de la part des instituteurs dans les écoles modéles, c’est la maniére de conduire 
les classes, diriger |’instruction et maintenir l’ordre et l’autorité dans les écoles 
d’arrondissements... 

Il est difficile quant 4 présent [sic] de déterminer la durée des cours dans les 
écoles modeéles; il est probable que deux années suffiraient*®. 


Mondelet termine son exposé par quelques considérations sur le pro- 
gramme des écoles primaires : 


Le cours d’études n’y doit pas étre celui des écoles modéles et encore moins celui 
des Ecoles Normales principalement lorsque le systéme ne fera que commencer a 
opérer. Qu’on se rappelle néanmoins qu’il faut donner a Tout le peuple une 


'47bid., pp. 47-8, lettre XLI, art. 205, 207. 
35Tbid., p. 48, lettre XLI, art. 210. 
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éducation pratique ¢t lui communiquer les connaissances qu’il pourra mettre a 
profit pour lui-méme et dans lintérét de toute la société. Je suis done d’avis 
qu’il suffirait d’enseigner a lire et a écrire, la grammaire, l’arithmétique, la 
géographie, l’histoire sacrée au moyen du livre d’extraits que j’ai recommandé 
de faire de Ancien et du Nouveau Testament, dont le maitre ou la maitresse 
lirait un passage tous les jours, ou si comme moi on le jugeait utile, on pourrait 
y joindre un court abrégé d’histoire sacrée composé exprés pour les enfants, 
aussi bien qu’une géographie de la Bible. Quant a l’histoire en général, je pense 
que les enfants pourraient apprendre beaucoup, a l’aide d’un bon traité de 
géographie tel que la géographie de Parley qui est admirablement propre a 
leur communiquer des connaissances historiques, géographiques et morales qui 
leur sont nécessaires et 4 laquelle l’on pourrait faire quelques changements pour 
la mieux adapter a l’usage de nos écoles. J’attache une grande importance 4 la 
géographie si elle est bien enseignée. Ceux qui voudront se procurer une meil- 
leure éducation pourront aller a l’école modéle ow ils trouveront les moyens de 
se perfectionner. 

I] est impossible de déterminer combien de temps l’on devra tenir les enfants 
aux écoles élémentaires; leurs progrés ou leur défaut de succés mettront les 
parents et les instituteurs en état de connaitre et suivre la marche convenable a 
cet égard*®, 


Comme on le voit, Mondelet ne laisse rien 4 l'avenant : cette délimitation 
des programmes est trés importante et l'on verra bientdt que les responsables 
des écoles s’en inspireront. En tous cas, on conviendra que cette lettre con- 
tient une foule de suggestions fort intéressantes et qui auront profit a étre 
mises a l’essai. 

La premiére partie de la lettre XLII discute de la longueur de l'année 
scolaire. L’autre suggére que les écoles soient ouvertes 4 l'année longue 
sauf durant deux congés de trois semaines chacun & Noél et a la mi-été; il 
suggére aussi que la réglementation des vacances reléve directement du 
surintendant qui devra en déterminer l’époque et la durée. De plus, le 
congé des écoles modéles devrait étre fixé 4 une autre époque que celle déja 
mentionnée plus haut pour les écoles élémentaires afin de permettre aux 
maitres de ces derniéres de suivre des « cours de vacances » aux écoles 
modéles pour s’y perfectionner. 

Dans la seconde partie de cette lettre, auteur suggére la tenue d’examens 
publics a la veille des vacances, examens auxquels seraient convoqués les 
parents et les notables de chaque paroisse. Il demande également que le 
maitre tienne un registre des meilleurs éléves et que le public ait accés a ce 
livre d'honneur. Mondelet veut également que des récompenses soient attri- 
buées aux meilleurs écoliers : « L’on pourrait donner des prix ou marques de 
distinction, écrit-il, aux enfants qui se seraient le mieux comportés et au- 
raient eu le plus grand succés dans leurs études, durant année; des livres 
seraient cotiteux, mais des guirlandes de feuilles d’érable feraient aussi bien 
sans avoir l’inconvénient de causer des dépenses inutiles. » Enfin lauteur 
des Lettres préconise la tenue, par le maitre, d’un registre ou journal appelé 
réle de mérite ou journal de classe dans lequel le maitre devra chaque jour 


36] bid., pp. 48-9, lettre XLI, art. 212. 
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noter les présences, les résultats des études et la conduite de chaque écolier; 
un compte-rendu de ce journal de classe pourra étre donné chaque semaine 
en présence de toute l’école. 

La lettre suivante (XLIII°) est consacrée au Code des Réglements publié 
par le surintendant et que les instituteurs devront lire publiquement dans 
lécole 4 la reprise des cours, aprés les vacances. Et tout d’abord les chati- 
ments corporels devront étre proscrits des écoles; chaque classe pourra étre 
divisée en trois groupes : le premier comprenant les enfants les plus sages, 
le second, ceux qui ne se comportent pas bien et le troisitme formé des 
enfants méchants et indociles. « Lorsqu’une infraction aux réglements sera 
commise, écrit Mondelet, que le délinquant soit traduit devant un jury 
composé de douze garcons ou de douze filles de la premiére classe que ]’on 
prendra a tour de rédle; que la preuve se fasse, et que la punition soit de suite 
infligée en conformité aux réglements qui l’auront prescrite. » Le verdict de 
culpabilité sera rendu lorsque neuf jurés seront de cet avis. Le procés devrait 
se tenir en présence de toute lécole et constituera, prétend lauteur des 
lettres, un puissant stimulant pour tous les écoliers. 

Mondelet souligne ensuite importance d'une saine émulation pour bien 
former la jeunesse. I] s’éléve avec force contre la délation et l'emploi d’espions 
pour maintenir lordre. Le systeme de Lancaster n’étant pas totalement 
disparu, il rappelle avec insistance que les moniteurs doivent étre choisis 
avec grand soin et qu’ils devront éviter de fausser la signification de leur 
role, en devenant des délateurs de leurs condisciples (lettre XXIV). 

La lettre XLV présente quelques considérations générales qui doivent 
guider les maitres dans leurs devoirs d’éducateurs : ils devront tenir compte 
de la personnalité de enfant qu’ils sappliqueront chaque jour davantage a 
mieux connaitre; ils devront également enseigner la politesse, un maintien 
convenable, et favoriser une étroite collaboration entre la famille et l’école. 
Pour accomplir tous ces devoirs, ils n’auront qu’a se conformer aux avis et 
directions donnés réguliérement par le surintendant des écoles et par les 
inspecteurs qui seront ses délégués. 

L’avant-derniére lettre (XLVI*) est consacrée 4 l'éducation des femmes. 
L’auteur cite longuement Mme Catherine Beecher qui établit le rayonne- 
ment de la femme au foyer, son influence sur son mari et sur les enfants. 
Dans sa derniére lettre (XLVII*), Mondelet souligne importance de l’en- 
seignement de la géographie adaptée au Canada; il rappelle ici qu’il a:lui- 
méme préparé une traduction francaise de louvrage intitulé Peter Parley’s 
Geography, traduction qui lui a permis de faire d’intéressantes additions 
pour l’adapter au pays. 


CONCLUSION DES LETTRES DE MONDELET 


Mondelet consacre deux pages 4 résumer les grandes lignes de son travail 
sur lorganisation scolaire qu'il préconise : il faudra veiller avant tout a 
faire disparaitre les préjugés par un respect constant des droits et des privi- 
léges de tous. Le gouvernement, le clergé et le peuple auront une responsa- 
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bilité conjointe et ils devront veiller, dans une collaboration parfaite, a la 
bonne marche du systéme qui sera bientét mis en vigueur. Et l’auteur de 
conclure : 


Les établissements temporaires et incertains, pour l’éducation de la jeunesse 
ont produit de si grands maux dans cette province, qu’il ne peut guére y avoir 
diversité d’opinions sur ia nécessité d’adopter un systéme fixe et permanent, un 
systéme qui soit tel, yue ni les tourmentes politiques, ni les accidents, en puissent 
entraver lopération et priver la génération croissante des bienfaits de l’édu- 
cation**, 

Un appendice de deux pages présente un apercgu des dépenses probables 
nécessaires au fonctionnement du systéme scolaire : auteur distingue nette- 
ment la partie du budget de l'éducation qui devra étre fournie par le gou- 
vernement et celle qui devra étre prélevée a l'aide de taxes ou de cotisations : 
c’est, prétend-il, le seul moyen d’intéresser vraiment le public a l'éducation 
de la jeunesse. 

Les lettres de Charles Mondelet sur l'éducation élémentaire et pratique 
eurent un certain retentissement : elles avaient surtout pour but, dans I’esprit 
de leur auteur, et particuliérement dans l’intention de lord Sydenham, de 
préparer les voies a la nouvelle loi scolaire que le Parlement des Canadas- 
Unis devait bient6t adopter. 

Mais avant d’étudier ce que la loi scolaire de 1841 va retenir du systéme 
imaginé par Mondelet, il sera intéressant de constater quelles furent les 
principales réactions a toute cette publicité faite autour du grave probleme 
de l'éducation. 


III. REACTIONS CONTRE LE PROJET DE MONDELET 


L’exposé du projet de Charles Mondelet ne fut pas sans susciter d’assez 
vives réactions, surtout de la part du clergé catholique. La premiére en date 
que nous avons pu relever est du 23 juillet 1841 : elle parut dans les 
Meélanges religieux, périodique fondé par Mgr I. Bourget, évéque de Mon- 
tréal. L’article intitulé « Réponse aux lettres de M. C. Mondelet sur I édu- 
cation », est signé « Un Catholique » . L’auteur en a contre le systéme 
d’écoles communes préconisé par l'avocat montréalais; lessentiel de son 
argumentation tient 4 peu prés dans les lignes qui suivent : 


La plupart de ceux qui, sans étre profondément religieux, ont écrit sur l’édu- 
cation élémentaire, sont tombés dans une erreur aussi funeste 4 l’Etat qu’aux 
individus eux-mémes. Tous ont senti la nécessité d’une conscience pour l’indi- 
vidu et d’une morale publique; mais, par une inconséquence inconcevable dans 
un homme qui pense, ils n’ont pas voulu voir que tout systéme d’éducation 
élémentaire, qui réunit sous un méme toit et sous la férule du méme maitre les 
enfants de différentes croyances, doit nécessairement amener le mépris pour 
tous les dogmes et conduire les éléves a l’indifférence absolue... 

Si le systéme proposé devenait loi, le clergé catholique qui a su prendre sa 


37] bid., p. 60. 
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position et la maintenir, aura encore, j’ose l’espérer, assez de courage et d’amour 
de son devoir pour braver cette nouvelle tempéte; attendons la fin**. 


Quelques semaines plus tard, le méme périodique, sous la rubrique « Let- 
tres sur l'éducation », reproduisait un article paru récemment dans L’ Aurore 
des Canadas sous la signature de C.D. Cette étude, qui était manifestement 
du Dr Jean-Baptiste Meilleur, avait déja été publiée en plusieurs tranches 
dans Le Populaire, en 1838 (aoit 6, 13, 17, 27; septembre 3, 5, 7, 26). Cette 
littérature suggére alors au rédacteur des Mélanges les réflexions suivantes : 


I] est fAcheux que M. Mondelet, avant de lancer son pamphlet dans le public, 
n’ait pas médité cette dissertation; il est méme peu généreux de sa part de 
n’avoir fait aucune mention de ce travail de l’un de ses compatriotes. Il y avait 
pourtant dans cette publication de quoi l’éclairer; il y avait surtout de quoi le 
détourner de la conception monstrueuse d’un systéme d’éducation en dehors 
du concours de la religion*®. 


Le 13 aofit 1841, les Mélanges religieux publiaient un résumé substantiel 
du projet de loi scolaire qui avait subi sa premiére lecture en Chambre le 
20 juillet précédent : cette analyse était suivie de réflexions et de critiques 
sur lesquelles nous reviendrons bient6t. Pour linstant, nous voulons signaler 
tout simplement les allusions que lon y fait aux Lettres de Mondelet. Le 
rédacteur souligne tout d’abord qu’il ne s’agit ici que d’une simple trans- 
formation du systéme Mondelet*’; quelques pages plus loin, dans le méme 
article, il note : « On voit qu'il (le projet de loi) ne remplit nullement les 
promesses libérales de ses promoteurs, non plus que les vues des hommes re- 
ligieux qui ont récemment combattu le systéme Mondelet et discuté de la 
question dans les journaux frangais du pays*’. » 

Enfin quelques lignes plus haut, le méme auteur s’était écrié : « Est-ce 
bien 1a le plan d’éducation nationale que certain faiseur d’utopie voulait 
établir ? Quoi ! Ce serait un Canadien, un Catholique qui aurait pu fournir 
le théme a cette législation batarde ? Ah |... le péché serait grand ! Il y aurait 
un crime de lése-religion comme de lése-nationalité ! » 

La derniére mention du systéme scolaire imaginé par Mondelet, dans les 
Mélanges, figure dans le numéro du 10 septembre 1841; bien que l’auteur 
des Lettres n’y soit pas nommément désigné, il est évident que tout larticle 
est dirigé contre ses théories. L’auteur, qui signe « Un Canadian », intitule 
son papier « Contre-lettres sur l'éducation » et promet 4 son tour que ce 
premier article sera suivi de plusieurs autres; nous en avons cherché vaine- 
ment la suite. L’argumentation rejoint 4 peu prés celle d’ « Un catholique » . 
Dans sa conversation avec le lecteur, ce Canadien écrit « qu'il ne prétend 

88Mélanges religieux, 1841, II, pp. 4-10. 

397 bid., II, p. 75. 

407 bid., II, p. 69. 

41[bid., II, p. 73. Nous nous demandons vraiment de quels journaux frangais veut parler 
le rédacteur : nous n’avons trouvé aucune mention du plan de Mondelet dans Le 
Canadien, non plus que dans L’Aurore des Canadas, ni dans La Minerve. Michel Bibaud 
en parle cependant dans son Encylopédie canadienne, 1, 182-9; 216-22. 
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pas communiquer des idées nouvelles ou pernicieuses; déja, ajoute-t-il, tu 
viens d’en recevoir de cette nature d’un autre de tes enfants : mes idées sont 
vieilles et infaillibles comme la religion d’ot elles émanent et que tu pro- 
fesses : ainsi, garde-toi de m’avoir pour suspect* » . 

Ainsi donc nous sommes fixés : les théories de Charles Mondelet sur l’édu- 
cation sont nouvelles et pernicieuses. C’est liquider 4 bon compte et en un 
tourne-main la thése de celui-ci. Aprés un examen sérieux, il faut plutét 
convenir que tout n’est pas a rejeter dans ce projet, méme s'il est permis de 
chicaner leur auteur sur certains aspects de son systéme dont la sagesse et 
lopportunité sont discutables et ne semblent pas tenir suffisamment compte 
de la situation religieuse du Bas-Canada. Au demeurant, Mondelet fut Pun 
des premiers a présenter un plan cohérent d’éducation (le Dr Meilleur avait 
exposé le sien en 1838), plan dont les grandes lignes étaient alors acceptables 
par la majorité des habitants du Bas-Canada. 

Telle était d’ailleurs opinion d'un contemporain de Mondelet, Michel 
Bibaud qui écrivait en aoait 1842 : 

Nous ne pourrions rapporter, sans trop allonger cet article, tout ce que nous 
trouvons de maximes et de raisonnements 4 approuver dans l’ouvrage de M. 
Mondelet... nous avons parlé dans notre avant-dernier numéro, des travaux et 
du zéle bien connus de M. Perrault pour l’éducation : celui de M. Mondelet 
ne nous parait pas moindre; ce zéle se montre ardent, véhément méme depuis la 
premié¢re de ses lettres jusqu’a la derniére; et peut-étre ne le fallait-il pas moins 
extraordinaire pour produire l’effet désiré... Une chose certaine, c’est que le 
systéme était fort du godt de feu lord Sydenham qui souscrivit, dans le temps, 
pour un nombre d’exemplaires de la brochure*®. 


Voyons maintenant quelle fut influence des Lettres de Charles Mondelet 
sur la loi scolaire de 1841. 


IV. INFLUENCE DE CES LETTRES SUR LA LOI SCOLAIRE DE 1841 


La publicité faite par Mondelet autour des problémes d’organisation 
scolaire en fut une d’envergure. Une étude attentive de ses Lettres nous 
permet de grouper ses propos sous trois chefs principaux : a) aspect financier 
du futur systéme scolaire; b) aspect administratif; c) aspect pédagogique. 
La loi 4—5 Victoria, ch. 18, adoptée le 18 septembre 1841 et mise en vigueur 
le 1% janvier 1842 pourvoit surtout aux deux premiers aspects, laissant sans 
doute au surintendant le soin d’organiser les écoles normales et les écoles 
modeéles, de fixer les programmes pour chacune, de délimiter la longueur de 
l'année scolaire et autres particularités inhérentes aux écoles. 


a) ASPECT FINANCIER 

L’aspect financier du futur systéme scolaire préoccupait Charles Mondelet 
a tel point qu il y consacre ses premiéres lettres (XVI 4 XXIII), soulignant 
limportance de |’établissement d’une taxe directe et de la constitution d’un 


42Mélanges religieux, I1, pp. 155-60. 
43Michel Bibaud, l’Encyclopédie canadienne, I, p. 221. 
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fonds d’éducation. D’autre part, il ne fait aucun mystére sur la provenance 
de ses sources d’inspiration, déclarant sans ambages qu'il a puisé tout ce qui 
lui a semblé recommandable et applicable chez-nous, dans l’organisation 
éducationnelle des Etats-Unis et dans celle de la Prusse : de ces emprunts, 
il faut le féliciter, car ils permettent de profiter d'une expérience souvent pré- 
cieuse et d’éviter des erreurs cofiteuses. 

Les suggestions de Mondelet au chapitre financier seront retenues avec 
grand soin par la loi 4—5 Victoria, ch. 18, de 1841. L’article II décréte tout 
d’abord la création d’un fonds permanent pour le maintien des écoles publi- 
ques, fonds provenant des deniers qui seront le produit « de la vente ou des 
baux de toutes les terres que la Législature pourra octroyer pour | ’établisse- 
ment de ces écoles publiques. » Bien plus, l'article III stipule la création du 
fonds des écoles publiques, grace 4 un octroi annuel de £50.000 qui devra 
étre distribué entre les différents districts de la Province. 

L’article IV, (3°) aborde ensuite le probléme de la taxe directe en don- 
nant au Conseil de district le droit et le pouvoir de prélever, pour les fins de 
cette loi, une somme égale a celle distribuée dans l’arrondissement 4 méme 
la caisse provinciale. L’article V (3°) statue en outre que le bureau d’édu- 
cation de chaque district devra « répartir et faire prélever sur les habitants 
de l’arrondissement une somme n’excédant par £50 pour l’établissement 
dune maison d’école ot il n’en existera pas » . Afin de forcer les habitants 
a faire leur part pour I’éducation de leurs enfants, la loi déclare (article VI) 
que tout district qui néglige de se conformer aux exigences de ces dispositions 
légales, n’aura droit de recevoir aucune somme a méme le fonds des écoles 
publiques. Pour assurer l’efficacité de ces décisions, l'article X charge le col- 
lecteur du township ou de la paroisse de prélever toutes les cotisaticns im- 
posées pour le soutien des écoles publiques, y compris le montant d'un chelin 
trois deniers par mois comme salaire additionnel pour l’instituteur pour 
chaque enfant assistant 4 l’école sauf les indigents. Bien plus, en vertu de 
l'article XII, toute école publique qui voudra bénéficier des octrois gouverne- 
mentaux devra satisfaire aux conditions suivantes : avoir été ouverte durant 
neuf mois, avoir été fréquentée par au moins quinze enfants de cinq a seize 
ans, avoir présenté les rapports requis par la loi, avoir pergu, par le moyen 
de taxe, une somme au moins égale a celle fournie par le gouvernement, les 
indigents pouvant toujours étre exemptés de cette contribution. 

Comme on peut le constater, les législateurs de 1841 se sont inspirés large- 
ment des vues de Charles Mondelet dans ce premier chapitre, celui de 
aspect financier, dont on peut dire sans exagération, qu ‘il est le pivot sur 
lequel repose toute organisation scolaire. Son influence se serait-elle bornée 
a ce point particulier qu'elle serait déja décisive sur lorientation future du 
systéme scolaire dont les assises seront posées définitivement en 1846. 


b) ASPECT ADMINISTRATIF 


Mondelet consacre quatorze lettres (XXIII 4 XXXVII) a4 décrire l'aspect 
administratif du systéme scolaire dont on lui a confié la mission de fixer les 
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grandes lignes. I] parle d’abord des arrondissements scolaires (nos futures 
commissions scolaires) et de leur organisation administrative (cotiseurs, tré- 
soriers, collecteur, gardiens d’écoles). Il s'applique ensuite a décrire par le 
détail les devoirs et les responsabilités du Surintendant des écoles et des 
inspecteurs qui devront étre ses collaborateurs les plus immédiats. 

Voyons maintenant lesquelles de ces recommandations les législateurs de 
1841 vont retenir. L’article IV, dans son préambule, déclare : « II sera 
loisible au Gouverneur... de nommer... une personne convenable pour étre 
Surintendant de I’Education... et tel Surintendant recevra un salaire annuel 
n’excédant pas sept cent cinquante livres courant. » 

Puis la loi s' applique a fixer les devoirs du Surintendant : a) distribuer 
largent dans les différents districts municipaux proportionnellement au 
nombre d’enfants dans chacun d’eux; b) fournir au Receveur général un 
état de cette distribution; c) visiter annuellement les districts municipaux 
et constater l'état des écoles; d) établir une organisation administrative et un 
systéme de rapports officiels. 

L’article V, dans chacun de ses cinq paragraphes, délimite les devoirs du 
bureau d’éducation de chaque district : a) former les arrondissements 
d’écoles; b) partager et distribuer 4 chacun des arrondissements d’écoles sa 
part au fonds des écoles; c) répartir et faire prélever la taxe pour la con- 
struction des écoles; d) distribuer les octrois gouvernementaux pour I’achat 
des livres; e) faire rapport annuellement. 

L’article VII, dans ses onze dispositions, énonce les devoirs des Com- 
missaires des écoles publiques : a) faire Pacquisition de lemplacement pour 
la maison d’école et dresser la liste des dépenses 4 encourir pour la construc- 
tion, les réparations et le chauffage; 6) nommer l'un d’entre eux pour sur- 
veiller les écoles et faire rapport tous les trois mois, aux autres Commissaires, 
de l'état financier et de la fréquentation scolaire; ¢) nommer et destituer 
les instituteurs; d) régler le cours d'études, choisir les livres et établir des 
régles générales pour la régie des écoles; e) entendre et décider les différends 
qui pourraient s‘élever sur « les procédés » des commissaires; f) nommer 
deux d’entre eux pour visiter les écoles de la paroisse et faire rapport; 
g) accorder des « garans » sur le Trésorier du district pour payer les institu- 
teurs et défrayer les autres dépenses des écoles; h) exempter les personnes 
pauvres de payer le salaire des instituteurs; 7) garder soigneusement les 
procés-verbaux de toutes réunions ou décisions; 7) présenter un rapport 
annuel au Conseil de district; k) remettre tous les documents officiels 4 leurs 
successeurs. 

I] est intéressant de constater que la loi scolaire de 1841 est la premiére 
qui établisse des réglements spéciaux pour les écoles des cités et villes : les 
articles XV a XX définissent les modalités de cette organisation. L’article 
XVI est particuliérement a retenir : 


Il sera loisible au Gouverneur de cette Province de nommer de temps 4 autre, 

dans chaque Cité et Ville incorporée, six personnes au moins et pas plus de 
*“.* ’ . . 

quatorze (moitié desquels seront dans tous les cas Catholiques Romains, et 
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autre moitié Protestants) pour étre un Bureau d’Examinateurs pour telle Cité 
et ville incorporée; et le Maire sera président du dit Bureau mais n’aura d’autre 
voix que la voix prépondérante; et le dit Bureau sera divisé en deux Départe- 
ments, dont l’un sera composé de Catholiques Romains et remplira les devoirs 
qui sont ci-aprés imposés au Bureau d’Examinateurs pour les Ecoles publiques 
fréquentées par les enfants Protestants seulement, et nommera aussi son Prési- 
dent; et dans tous les cas ot: les dites Ecoles Publiques seront fréquentées a la 
fois par des enfants Catholiques Romains et par des enfants Protestants, les dits 
devoirs seront alors remplis par tout le Bureau des Examinateurs. 


x 


Et larticle continue en fixant les devoirs de ce bureau, a savoir : choisir 
les instituteurs, établir des régles de conduite générale pour toute l’école, 
désigner quelques-uns d’entre eux pour visiter les écoles et faire rapport au 
bureau. Comme on peut le constater, organisation scolaire se précise et 
l'on s’'achemine insensiblement vers les cadres qui prendront forme avec la 
loi de 1846. 

I] reste un point de la plus haute importance, celui de la confessionnalité 
de l’école que Mondelet avait abordé assez timidement 4 la vérité et pour 
lequel il avait proposé une solution fort discutable et qui aurait siirement 
été rejetée par le clergé catholique. La loi de 1841 tranche la question de 
fagon magistrale en proclamant sans ambages le principe de la confession- 
nalité de l’école : « les habitants professant une croyance religieuse différente 
de celle de la majorité pourront établir une ou plusieurs écoles 4 leur con- 
venance et ils recevront leur part des deniers affectés par cette loi » (art. 
XI). 

') ASPECT PEDAGOGIQUE 

Charles Mondelet consacre prés de la moitié de ses Lettres 4 lexposé et a 
la discussion des problémes pédagogiques : c’est ainsi qu'il décrit longue- 
ment lorganisation des écoles élémentaires, des écoles modéles et des écoles 
normales, exposant les programmes, élaborant des réglements, imaginant 
des normes de promotion, parlant de bourses d’études et de cours de va- 
cances. I] s’intéresse en outre au site de la maison d’école, 4 la durée de 
année scolaire, 4 la tenue de registres des présences en classe, ainsi qu’a un 
ensemble de réglements qu’il estime indispensables pour assurer I efficacité 
de l’éducation. 

La loi scolaire de 1841 ne touche pas a cet aspect ou trés peu dans ses 
vingt-cing articles. Les législateurs d’alors ont pensé sans doute qu’il appar- 
tiendrait plut6t au surintendant de l’éducation de voir 4 tous ces détails et 
de mettre sur pied un systéme scolaire capable de répondre aux immenses 
besoins de l’époque. Quoiqu’il en soit, les suggestions de Mondelet pourront 
toujours servir d’inspiration a celui qui assumera bientét cette lourde tache, 
le Dr Jean-Baptiste Meilleur, nommé 4 ce poste pour l’ancienne province 
du Bas-Canada. 


CONCLUSIONS 


L’étude comparative que nous venons de faire des lettres de Charles 
Mondelet sur l'éducation élémentaire et pratique et de la loi scolaire de 
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1841 établissent, nous semble-t-il, que l’éminent avocat, qui était par ailleurs 
un bon ami de lord Sydenham, avait mission de préparer les esprits a la 
nouvelle organisation scolaire. I] existe, en effet, trop de similitude entre les 
deux documents pour croire 4 une simple coincidence : linsistance pério- 
dique du Canada Times 4 entretenir ses lecteurs des graves problémes 
d’éducation, l’empressement de James Williams a en faire préparer une 
traduction frangaise tirée 4 1.700 exemplaires et la distribution de cette 
brochure aux Canadiens frangais les plus en vue de l’époque, prouvent bien 
que le gouverneur était décidé 4 tout mettre en ceuvre pour faire adopter sa 
nouvelle politique scolaire. Cette loi, nous nous en souvenons, comblera un 
grand vide dans la province bas-canadienne privée de loi scolaire depuis 
1836. 

Somme toute, Charles Mondelet fut l'un des premiers a présenter un plan 
original d’éducation, méme s’il est permis de le chicaner sur certains points 
dont lopportunité et la sagesse nous semblent douteuses. Dans quelle mesure 
a-t-il atteint le but qu'il se proposait et qu’il soulignait énergiquement dans 
son introduction, a savoir anéantir les distinctions nationales et les préjugés 
de race ? Ceci est une autre histoire... D’autres aprés lui devront consacrer 
leurs meilleures énergies a la réalisation de cet idéal de compréhension et de 
bonne entente. L’histoire dira qu’ils auront été les meilleurs et les plus grands 
serviteurs de la patrie canadienne. 
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Alfred-Norbert Provencher, 1843-1887 


DONATIEN FREMONT, M.S.R.C. 


L y aura soixante-dix ans en octobre prochain, Alfred-Norbert Provencher 

décédait 4 Montréal dans sa quarante-cinquiéme année. Des journalistes 

de son temps il fut un des plus avertis et des plus brillants; mais le régime 

implacable de l’anonymat le condamnait, comme les autres, a n’étre connu 

que dans un cercle restreint d’initiés. On a perdu le souvenir aussi du fonc- 

tionnaire qui, contrairement a la tradition, eut une carriére parfois pit- 
toresque et mouvementée. 

Joseph-Alfred-Norbert Vilbrun dit Provencher naquit le 6 janvier 1843 
a la Baie-du-Febvre. Fils d'un modeste cultivateur, il perdit son pére en bas 
age. Son oncle, premier évéque de la riviére-Rouge, le placa au Collége de 
Nicolet et assura son éducation. Eléve studieux et remarquablement doué, 
a seize ans il achevait son cours classique. Déja il avait choisi sa voie. ‘Tra- 
versant le fleuve, il vint offrir ses services 4 La Gazette des Trois-Riviéres. 
L’année suivante, il fondait dans la méme ville La Sentinelle, qui se dis- 
tinguait par la jeunesse de son personnel. Le directeur, 4gé de dix-sept ans, 
était secondé par une équipe de typos dont l’ainé en avait bien seize. Ce fut 
au prix de vrais tours de force que la petite feuille réussit 4 se maintenir 
pendant quelques mois. Au cours de sa bréve existence, elle se signala par 
des articles de son rédacteur sur la constitution anglaise qui eurent !honneur 
d’étre reproduits par la presse de Londres. 

Nous trouvons ensuite Provencher a Montréal, étudiant en droit, Dans 
un bureau d’avocat, il s’initie 4 la science de la procédure. Tout en piochant 
les manuels de loi, il poursuit étude approfondie des classiques frangais et 
anglais. I] s'‘embrigade aussi dans les groupes de jeunes qui, en ce temps-la, 
manifestaient une ardeur admirable pour leur avancement intellectuel. Il 
n’a pas vingt ans lorsque, 4 Union catholique, il traite le sujet : « Des 
dogmes fondamentaux du catholicisme dans ses rapports avec l’ordre social », 
qui occupe sept ou huit séances consécutives. Trois mois aprés, au Cercle 
littéraire, il soutient la négative dans un débat sur la question : le luxe est-il 
avantageux ou nuisible aux nations ? Il ne perd pas de vue non plus le 
journalisme et donne quelques articles au Courrier de Montréal. 

Parvenu a l’age légal de sa majorité, il peut enfin subir ses examens et se 
faire recevoir avocat. Le voila nanti d’une position sociale, mais la pratique 
du droit ne lui sourit que médiocrement. Il entre 4 La Minerve comme 
rédacteur de nuit. « A son arrivée, écrit Léon Ledieu, les amis de La 
Minerve, en voyant ce grand et gros garcon 4 la téte étrange, aux mains 
d’hercule, mal habillé, épais d’allures et 4 la chevelure énorme taillée en 
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broussailles, se demandaient ce que pouvait bien venir faire dans un bureau 
de rédaction ce paysan du Danube qui semblait plut6t bati pour tenir la 
charrue que la plume; mais ils comprirent bient6t que si lenveloppe était 
rude, lesprit quelle contenait était d’une remarquable délicatesse’. » 

Le rédacteur en chef de La Minerve, Evariste Gélinas, jouissait d’un cer- 
tain renom sous le pseudonyme de Carle Tom. I] cédait bientét sa place au 
nouveau venu. A vingt et un ans, Provencher se trouvait a la téte du journal 
de langue frangaise le plus influent du pays et prenait rang parmi ses hommes 
de lettres. Cette méme année 1864 marque la fondation de la Revue Cana- 
dienne par un groupe d’écrivains au nombre desquels on le trouve en com- 
pagnie de Napoléon Bourrassa, Joseph Royal, Paul Letondal et quelques 
autres. I] sera le premier secrétaire de la rédaction du nouveau recueil, 
destiné a une longue carriére, et y publiera plusieurs articles, dont une étude 
sur les Territoires du Nord-Quest. Sans doute ne pouvait-il pressentir encore 
le rdle qu'il allait jouer lors de la naissance du Manitoba et l’étrange aven- 
ture dont il y serait Pun des héros. 

Toute sa vie, ce journaliste sera un ardent travailleur, un infatigable 
liseur, fouillant les rares bibliothéques d’alors, emmagasinant des connais- 
sances variées. Aucun genre ne le rebutait. I] s’attacha de préférence aux 
problémes d’économie politique, dont la plupart de ses confréres se désin- 
téressaient totalement, Cette science acquise au prix de longues veilles, il 
ne sen montrait point avare et la mettait volontiers 4 la disposition de 
camarades moins passionnés pour les recherches. 

Ce garcon gai et exubérant, 4 premiére vue bohéme et paresseux, toujours 
prét a entrer dans le jeu d'une bonne plaisanterie, ne laissait nullement soup- 
conner l’extraordinaire richesse de fond qui le caractérisait. Des proportions 
physiques avantageuses, sinon élégantes, une chevelure et une barbe abon- 
dantes, un front bombé, des yeux noirs trés vifs et un nez généreux le désig- 
naient au crayon malicieux des caricaturistes, et il était le premier a en rire. 
I] comptait parmi les habitués de marque de la « Maison Dorée », café- 
restaurant fameux évoquant celui du méme nom 4a Paris. On y vovait, entre 
autres, Adolphe Chapleau, Alfred Mousseau, Louis Beaulieu, Arthur Buies, 
Ovide Perrault et Schwob, ces deux derniers successivement vice-consuls 
de France a Montréal. 

* 
* % 


Grace a son ancienneté et a son influence, La Minerve occupait le premier 
rang dans la presse et donnait le ton. Ses quatre grandes pages bien tassées, 
daspect sévére et terne pas une photo, presque pas de titres étaient 
d'une lecture difficile, 4 cause de ses caractéres microscopiques. Le Pays, 
devenu quotidien, présenta un texte plus aéré et eut des imitateurs; mais le 
grand organe ministériel, par nécessité de prestige et pour étre plus complet, 
devait garder jusqu’a la fin sa formule austére. Entre tous ces journaux, 


1Le Monde illustré, Montréal, 12 novembre 1887. 
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conservateurs, libéraux et « castors » remarquablement nombreux pour 
une clientéle restreinte — c’était un feu roulant de controverses 4 cceur 
d’année. En plus de se décocher des fléchettes plus ou moins empoisonnées, 
ils publiaient d’interminables et lourdes diatribes bourrées de citations. Ah ! 
nos grands-péres étaient de patients lecteurs et prenaient la chicane politique 
au sérieux. Les affaires de France étaient suivies de fort prés. La Minerve 
et les autres feuilles conservatrices reproduisaient de longues colonnes de 
Louis Veuillot, épousant toutes les querelles de L’Univers. La presse libérale 
puisait des chroniques et des variétés dans les journaux frangais de méme 
nuance. Pendant la session des Chambres, la correspondance parlementaire 
fournissait la piéce de résistance. Au journal de Provencher, deux colonnes 
massives, en téte de la page éditoriale, rendaient compte des débats déroulés 


trois jours plus tot. C’était le travail du rédacteur en chef et d’un assistant 
qui se rendaient 4 Québec et 4 Ottawa pour la circonstance. 


Comment ne pas admirer les lecteurs qui se passionnaient pour ces graves 
écrits ! Le jeune rédacteur en chef de La Minerve devait sincliner devant 
la tradition et rédiger de longues tartines a la mode du jour. Cependant son 
bon gofit et son sens de la mesure lui commandaient de réagir jusqu’a un 
certain point. « Provencher n’écrivait pas longuement, dit Léon Dieu, parce 
qu il savait écrire et penser, et qu il était de avis d’ Emile de Girardin qu'un 
article ne doit jamais dépasser cinquante lignes. Ses articles étaient courts 
parce qu avant de les écrire, il étudiait son sujet et quil ne disait que ce 
qu’il fallait dire pour étre clair*. » 

Il avait une haute idée de son réle et de sa dignité de journaliste. Hector 
Fabre, devenu propriétaire de L’Evénement, a Québec, souligne un peu 
trop sa fierté d’écrire dans un journal a lui et s'apitoie sur le sort des con- 
fréres soumis 4 un programme imposé par d'autres. Son ami de La Minerve 
s’empresse de faire la mise au point 


I] ne faut pas poser comme régle générale que tous les rédacteurs de journaux 
qui, dans leur condition de fortune, ne peuvent avoir un journal a eux, « sont 
soumis au contréle d’un parti ou d’éditeurs préoccupés avant tout de grossit 
les recettes de l’entreprise en s’assurant un patronage puissant » et font méticr 
de « sacrifier leurs opinions pour les faire entrer dans un cadre fixé d’avance 
par la main des chefs et soigneusement adapté au programme officiel » 

Ce n’est pas ainsi que, d’ordinaire, les choses se passent. Un é€crivain qui a du 
talent pour le journalisme et de la bonne volonté a droit de choisir la place qui 
convient a ses principes et a ses opinions politiques. 

Cette spécialité du journaliste est trés rare dans notre pays, et par suite, elle 
est assez recherchée. Et comme il y a des journaux conservateurs, libéraux, 
ultras, voire méme indépendants — en théorie — les amateurs peuvent choisir. 


Provencher ne va pas jusqu a refuser d’admettre une certaine dépendance 
relative 


I] est bien vrai qu’en entrant dans un journal, ils adoptent un programme 
dont ils ne peuvent trop s’écarter. Est-ce contréle si génant et si difficile 4 sup- 


~ 27bid. 
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' a , dé ‘ 
porter ? Ils sont entrés dans un corps d’armée, ils ont.adopté un drapeau; 
naturellerment, il leur est défendu de tirer sur leurs partisans... 

Mais enfin, il y a un programme tracé d’avance, et le rédacteur n’y a pas ses 

> 4 oO 4 
coudées franches ! C’est vrai qu’il y a un programme auquel le rédacteur a 
souscrit, et cela sans y étre aucunement forcé. Du moment que ce programme ne 
lui convient plus, il a toujours la faculté de se retirer, pour aller porter ailleurs 
ses talents, sil en a, et ses manuscrits aux feuilles qui voudront les accepter’. 

Sur le méme sujet délicat, Francois Evanturel, propriétaire du Canadien, 
ayant traité le rédacteur en chef de La Minerve de « salarié », s attire cette 
réplique malicieuse : 

Nous ne sommes pas disposé 4 chicaner sur les mots. Qu’il s’agisse d’un salaire, 
d’un traitement ou d’appointements, nous avouerons que nous ne travaillons 
pas pour rien. Hélas ! oui, on nous paie. Il y a méme des circonstances aggra- 
vantes : c’est qu’on nous paie assez cher. 

Nous savons qu'il n’en est pas de méme au Canadien, mais tous les pro- 
priétaires de journaux ne peuvent pas, comme M. Evanturel, supprimer le 
rédacteur ou son traitement?. 

# 


x xX 


Malgré son attachement au journalisme, Provencher sentit de bonne 
heure, comme beaucoup de ses confréres, le désir légitime de se hisser @ un 
échelon social plus élevé. Ecrire des premiers — Montréal pour la grave 
Minerve ne représentait pas le dernier mot du succés pour un gaillard de 
ce type physique et intellectuel. En dépit de son jeune 4ge, ses services 
loyaux et appréciés le désignaient 4 lattention de son parti. Aux premiéres 
élections générales sous le régime de la Confédération, on convint qu'il serait 
son porte-étendard dans le comté de Yamaska. I] dut pour cela y acquérir 
une propriété, mais n’apporta pas a cette affaire tout le soin voulu, étant 
par nature enclin a négliger tout ce qui touchait au cété pratique de la vie. 
Son adversaire, Moise Fortier, brave cultivateur ayant plus du double de 
l’Age de Provencher, occupait le siége depuis six ans et la mairie du chef-lieu 
de comté depuis vingt ans. La lutte fut chaude, comme il fallait s’y attendre. 
Le candidat montréalais brillait davantage dans les assemblées publiques, 
mais le député sortant avait aussi des atouts dans son jeu. Egalement con- 
servateur, homme du cru et « habitant », il était plus prés des électeurs par 
bien des cétés que le jeune avocat-journaliste de vingt-quatre ans. Méme 
né sur une ferme dans le comté voisin de Nicolet, celui-ci n’en faisait pas 
moins figure d’étranger et de citadin. 

En ce temps-la, le scrutin durait deux jours. Au soir du premier, Pro- 
vencher tenait la téte et ses amis prévoyaient une majorité dépassant la 
centaine, Mais au cours de la nuit, le camp adverse prit des mesures éner- 


giques pour l’emporter envers et contre tout : achats de votes, « télé- 
graphes », intimidations, actes de violence, tout fut mis en ceuvre. Si bien 
que Moise Fortier fut proclamé vainqueur par une pluralité de trente-huit 


3La Minerve, 23 mars 1867. 
47 bid., 21 mai 1867. 
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voix. Provencher n’hésita pas 4 contester l’élection. Le comité parlementaire 
chargé de l’enquéte attendit un an et demi avant de se prononcer. II décida 
contre le candidat défait... pour insuffisance de qualifications fonciéres. Une 
valeur de $58 manquait 4 sa propriété pour qu’il fit en régle avec la loi. 
L’affaire était beaucoup plus grave, et de vérification plus facile, que la 
monnaie courante des manceuvres frauduleuses. Ce jugement indisposa la 
presse ministérielle, qui escomptait le succés de son confrére. Le Constitu- 
tionnel, des Trois-Riviéres, alla jusqu’a écrire : « I] est quelque chose que 
nous considérons plus lache que de ne pas rendre justice a ses ennemis, c'est 
de ne pas rendre justice 4 ses amis par crainte et par jalousie’. » 
* 
* %* 


Cependant Provencher avait droit 4 une compensation. On lui proposa 
le poste de secrétaire de William MacDougall, l'ancien Ministre des Travaux 
publics, 4 qui allait échoir le titre de premier lieutenant-gouverneur du 
Manitoba. I] accepta d’enthousiasme, ravi d’aller faire connaissance avec 
ce pays neuf qui l’attirait. Ses camarades lui offrirent un grand banquet au 
restaurant Gianelli, sur la place d’Armes. Ce fut une féte de l'amitié trés 
joyeuse, ponctuée de discours éblouissants. 

Mais son entrée dans la carriére administrative devait étre particuliére- 
ment dure et peu reluisante, par la faute du chef incapable auquel son sort 
se trouvait lié. On sait que MacDougall se couvrit de ridicule par sa mala- 
dresse a faire reconnaitre lautorité d’Ottawa a la Riviére-Rouge. Arrivé 
a Pembina par les Etats- Unis — alors que le transfert officiel du Nord-Ouest 
au Canada n’était pas encore proclamé —- et mis au courant des difficultés 
qui se dressaient sur son chemin, il eut lidée de dépécher son secrétaire 
comme ambassadeur pour lui ouvrir les voies. Le neveu du premier évéque 
de Saint-Boniface, pensait-il, ne pouvait manquer d’étre regu avec sympathie 
par la population métisse. 

Le matin de la Toussaint, peu avant la messe, Provencher, porteur d'un 
message au gouverneur MacTavish et muni d’instructions pour négocier 
avec les chefs métis, se présentait devant la « Barriére » dressée 4 Saint- 
Norbert. La sentinelle larréta et deux grands gaillards armés le condui- 
sirent a l’église ott il devait passer vingt-quatre heures. Le prisonnier s atten- 
dait tout bonnement a étre fusillé d'une minute a l’autre. Il fut un peu 
rassuré lorsque labbé Ritchot, instruit de sa présence, vint lui offrir de se 
joindre aux fidéles pour entendre la messe. Comme l’envoyé de MacDougall 
devait le confier plus tard 4 des amis, jamais il ne pria avec autant de fer- 
veur. Dans une longue conversation amicale avec Louis Riel et ses conseil- 
lers, il apprit avec stupéfaction que les gens de la Riviére-Rouge ignoraient 
le premier mot des négociations entre Londres et Ottawa concernant leur 
entrée dans la Confédération. Tout ce qu ils savaient, c'est que la Com- 
pagnie de la Baie d’Hudson les avait vendus au Canada, eux et leurs terres, 
pour la somme de 300.000 livres, sans les consulter sur les changements 


5Cité par Le Pays, 3 mai 1869. 
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politiques a la veille de seffectuer. Et les agissements de certains individus 
représentant les autorités d’ Ottawa, leur mépris affiché des Métis ne por- 
taient nullement ceux-ci a recevoir les Canadiens a bras ouverts. 

En écoutant ces révélations ahurissantes, Provencher se disait : « Quelle 
magnifique série d’articles a écrire,... ailleurs que dans La Minerve }... » 

L’ex-rédacteur en chef du grand journal montréalais dut rire a gorge 
déployée lorsqu’il y lut, plus tard, la premiére version officielle de ces événe- 
ments. Le morceau se terminait par ces phrases savoureuses : 

Nous n’avons aucune nouvelle directe de la maniére dont les choses se sont 
passées; mais il parait que le réle de pacificateur a été joué, en cette circon- 
stance, par M. Provencher. Les Métis furent agréablement surpris de trouver 
parmi leurs futurs ministres un homme qui parlait leur langue. Leur Secrétaire 
provincial entra en pourparlers avec ses administrés. Il leur fit comprendre 
qu’aucun de leurs droits et priviléges ne leur serait enlevé. I] parvint a tri- 
ompher de leurs préjugés. L’accord se fit et ceux qui étaient venus pour scalper 
le nouveau Lieutenant-Gouverneur le conduisirent en triomphe 4 Winnipeg®. 

La vérité est que Provencher fut bel et bien reconduit sous escorte a son 
point de départ, d’ou il dut se replier, avec ses compagnons, en terre améri- 
caine. MacDougall et les gens de sa suite devinrent les locataires du Métis 
Francois Boisvert, dans une maison de rondins avec toit de chaume, a trois 
milles un quart au sud de la frontiére. Provencher s’‘installa dans le poste 
de la douane et pensionna chez Joseph Rolette fils. 

Au lieu de laisser aux chefs de la Compagnie de la Baie d’Hudson le temps 
de calmer les esprits et de remettre pacifiquement le territoire, le pseudo- 
gouveneur voulut brusquer les choses et traiter les habitants en ennemis qu’il 
fallait soumettre au besoin par la force. Des proclamations burlesques, por- 
tant la signature de Provencher, marquérent cette tentative avortée de prise 
de possession. Le malheureux secrétaire eut a les rédiger, a les traduire et a 
en faire des copies. L’une d’elles parlait frauduleusement au nom de la reine 
Victoria. En pleine nuit, par une température de vingt degrés au-dessous de 
zéro, les hauts fonctionnaires canadiens franchirent en corps la frontiére 
américaine pour aller l’afficher sur le sol anglais. 

MacDougall et son secrétaire semblent avoir différé d’avis sur la ligne de 
conduite a suivre. Celui-ci opinait pour le retour immédiat 4 Ottawa; son 
chef persistait 4 vouloir demeurer sur les lieux. Finalement il dut partir et 
ce fut Provencher qui prolongea quelque temps son séjour, arriére-garde de 
cette expédition inglorieuse. 

Mise au courant de la vraie situation par les journaux de St. Paul, la 
presse de l’opposition et les illustrés ne tardérent pas 4 en dégager l’aspect 
drolatique. Dans son premier numéro (1 janvier 1870), L’Opinion pub- 
lique, de Montréal, publiait une caricature, « Les Loisirs de Pembina », 
dont l'auteur anonyme de la légende, de toute évidence, connaissait trés 
intimement le héros principal qui est, non pas le lieutenant-gouverneur, mais 
son secrétaire. Sous un wigwam presque somptueux, MacDougall, Begg et 


6a Minerve, 15 novembre 1869. 
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Provencher, celui-ci avec bouteille et verre en mains. A larriére-plan, on 
apergoit trois Indiens faisant le moulinet avec leurs tomahawks. Et le dia- 
logue suivant s ‘engage: 


Hon. M. MacDougall — Mon cher Provencher, c’est bien triste d’étre 
gouverneur quand on ne peut entrer dans son royaume; vous étes heureux, vous, 
de prendre les choses si tranquillement. 

M. Provencher — Dame ! M. le Gouverneur, que voulez-vous que fasse le 
ministre d’un roi qui n’a rien a faire ? Quand bien méme je m/arracherais les 
cheveux, ¢a ne nous avancerait pas, qu’en dites-vous, M. le collecteur des 
Douanes [Begg] ? 

M. Begg — C’est vous pas besoin de faire ca, cé les sauvages ben vite vous 
couper les cheveux a vous. 

M. Provencher — Bah ! ca m’est égal, j’en trouverai au Canada. Mon ami 
Chapleau en a pour deux; d’ailleurs, j’ai pourvu a cet accident : j’en ai expédié 
une balle au Canada. 

Le Gouverneur — Tiens ! ga ne parait pas. Mais tréve au badinage; dites 
donc, Provencher, avons-nous des provisions pour longtemps ? 

M. Provencher — Ma foi, mon cher gouverneur, je suis 4 prendre mon 
dernier verre de Molson et je suis a la veille de manger notre dernier hareng : 
nous ferons bien de commencer 4 serrer nos ceintures. I] faut avouer que nous 
avons un collecteur de Douanes qui ne se presse pas de pourvoir aux besoins 
du gouvernement de Sa Majesté. 

Hon. M. MacDougall — Provencher, avez-vous lu l’histoire de Robinson 
Crusoé ? 

M. Provencher — Qui, M. le Gouverneur. Robinson crut Zoé, et il fut bien 
trompé. 

Hon. M. MacDougall, riant —- Provencher, vous valez votre pesant d’or; 
avant de mourir, je vous ferai nommer gouverneur du Nord-Ouest, je ne pour- 
rai faire un meilleur choix. 

M. Provencher — C’est mon opinion, et je la partage. Mais du train que vont 
les choses, ’héritage n’en vaudra guére la peine. 

* 
* * 


L’ordre rétabli 4 la Riviére-Rouge et un nouveau personnel ayant pris la 
place du premier, le gouvernement fédéral faillit oublier lex-secrétaire pro- 
vincial devenu sans emploi. Celui-ci en profita pour reprendre sa plume de 
journaliste et se faire le porte-parole éloquent de ses compatriots devant les 
désastres militaires de la France. A l'automne de lannée suivante, il était 
nommé commissaire de immigration au Manitoba et arrivait 4 Winnipeg 
le 25 octobre, aprés un voyage de deux semaines. Deux années. auparavant, 
a la fin du méme mois — facheux souvenir 4 évoquer — il atteignait Pem- 
bina oti il dut séjourner si longtemps en plein hiver, sans pouvoir se rendre 
a destination. Mais la voie était libre cette fois. 

La Riviére-Rouge se remettait tout juste de ’émotion provoquée par le 
coup de main avorté des Féniens. L’administration provinciale s’ébauchait 
tant bien que mal. Joseph Royal, confrére et ami de Provencher, s’y taillait 
une place enviable : président de |’Assemblée législative, surintendant de 
Instruction publique, fondateur du Métis, bientét ministre. La mission du 
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jeune envoyé d’Ottawa consistait 4 étudier les meilleurs moyens d’établir 
un courant d’immigration entre le Car. da et la nouvelle province, 4 désigner 
les parties du pays ou il serait le plus profitable de diriger les colons. Déja 
ceux-Ci arrivaient nombreux de |’Ontario, menagant de submerger ]’élément 
francais. Provencher fit consciencieusement le travail qu’on attendait de lui. 
Si bien méme qu’on lui confia une tache similaire en France. Comme repré- 
sentant du Canada a Paris pouvait-on mieux choisir que ce vrai fils de la 
culture frangaise, qui avait si bien parlé de l’ancienne mére patrie ? Ses 
amis du gouvernement le comblaient. 

Quelle aubaine ! Jamais il ne se sentit plus heureux, plus 4 l’aise que dans 
ce milieu pour lequel il était né. Tout en recueillant la documentation 
nécessaire au rapport qu il devait fournir 4 Ottawa, il eut tout le loisir de 
poursuivre des études personnelles, de fréquenter des gens de lettres, de 
visiter les bibliothéques et les musées, d’admirer les livres rares et les pein- 
tures des maitres. Henri de Lamothe, auteur de Cinq Mois chez les Frangais 
d’ Amérique, qui devait le rencontrer un peu plus tard 4 Winnipeg, a 
caractérisé de fagon heureuse cette phase trop courte de l’existence de son 
ami 


I] était né pour le boulevard; aussi s’y naturalisa-t-il avec une surprenante 
facilité; il ne me démentira point si j’affirme qu’il a voué un culte fervent au 
souvenir de son séjour a4 Paris. I] y a eu des amis en foule et des aventures a 
souhait. C’est lui qui, en 1872, dans une réunion ot l’on parlait a tort et a 
travers de son pays, a mystifié de la bonne maniére un grave personnage plus 
gonflé de suffisance et d’écus que de connaissances géographiques. 


— Mon cher, disait un complice a ce personnage, en lui désignant Pro- 
vencher, nous vous présentons un Canadien qui vient d’arriver a Paris dans le 
costume de sa nation, des peaux de cerf et une houppe de plumes. Comme il 
nous était recommandé, nous lui avons fait comprendre, et non sans peine, qu’il 
n’était point possible de se promener ainsi dans la grande ville. Nous nous 
sommes empressés de le conduire a la Belle-Jardiniére, o4 on la habillé de 
pied en cap, et vous voyez que pour un sauvage il n’a pas trop mauvais air. 

— Vraiment, répond le quidam ahuri, monsieur porte nos modes a ravir; 
mais comment diable a-t-il pu traverser la France dans son costume primitif ? 
Jaurais cru que la police... 

— La police, interrompt Provencher de son air le plus iroquois, apprenez, 
monsieur, que je suis sujet britannique, que mon passe-port est en régle, et je 
voudrais bien voir qu’on me molestat 4 propos du costume de mes ancétres ! 

— Fichtre ! je n’y pensais plus, mille pardons ! Nous avons bien assez 
d’ennemis en ce moment sur les bras sans nous brouiller encore avec |’Angle- 
terre... 

La-dessus, le grave personnage prit congé de la compagnie; et nul doute que, 
depuis, il n’ait souvent raconté cette mémorable entrevue avec un compatriote 
de ’Ingénu, aussi primitif en l’an 1872, dans ses idées sur le costume et le reste, 
que l’était il y a deux cents ans le héros du conte de Voltaire lorsqu’il retrouva 
ses parents de Basse-Bretagne. 

Tout en sacrifiant aux plaisirs de la capitale, Provencher n’a point négligé 
les affaires sérieuses que comportait sa mission officielle. I] a trouvé le temps 
d’adresser d’excellents rapports 4 son gouvernement et de participer a la ré- 
ouverture d’un courant d’émigration frangaise vers ce Canada si complétement 
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oublié depuis plus d’un siécle. Je crois qu’il aurait volontiers prolongé son séjour 
parmi nous, mais les ministres, ses protecteurs, en avaient décidé autrement. 
Un beau matin, il recut un ordre de départ accompagné de sa nomination de 
commissaire des affaires indiennes dans la province du Manitoba. ‘Tomber de 
Paris 4 Winnipeg était bien dur : il se résigna pourtant et repassa |’Atlantique, 
non sans emporter dans ses bagages ce fond de philosophie sans souci qui permet 
de vivre gaiement n’importe ol, comme si tout était vraiment pour le mieux 
dans le meilleur des mondes possibles*. 
* 
* * 


La capitale du Manitoba a progressé 4 pas de géant depuis qu'il I’a 
quittée. Sa population a passé de 240 a 2.000 ames, et avant la fin de 
Pannée, l’ancien village de Fort Garry obtiendra le statut de ville sous le nom 
de Winnipeg. Avenue Notre-Dame-Est, ot le commissaire va élire domicile, 
les religieuses des Saints- Noms-de-Jésus-et-de-Marie font la classe dans une 
petite maison de bois. Elles y construiront bient6ét la premiére Académie 
Sainte-Marie, dont hétel Frontenac actuel demeure un vestige imposant 
de l’époque. Quant 4 la ville sceur de l'autre cété de la riviére, elle éclipse 
encore malgré tout sa rivale par la profusion de ses arbres et le caractére 
imposant de ses édifices religieux en pierre. 

La paix est 4 peu prés revenue a la Riviére-Rouge. Il commence a y 
circuler un courant d’optimisme dans lequel le fonctionnaire se laisse en- 
trainer par tempérament. Scn bref séjour 4 Paris lui confére un prestige 
dont il saura tirer un profit iégitime. Mieux encore, le grade de lieutenant- 
colonel de la milice, qui vient de lui échoir (faveur politique), en fait un 
personnage indiscutable et consacré. I] doit paraitre trés avantageusement 
dans cet uniforme commandé a Londres et qu’il regoit peu aprés son arrivée. 
Mais les honneurs ne le figent pas dans sa dignité : sa bonne humeur, ses 
mots drdles et sa verve étourdissante lui assurent d’emblée un renom de 
joyeux boute-en-train dans les réunions et soirées de ses compatriotes. 

Commissaire des Indiens : ce titre évoque des fonctions pleines de pitto- 
resque et d’imprévu. En fait, il s’agit, pour le présent, de conclure avec les 
diverses tribus des traités par lesquels leurs terres reviendront 4 I Etat, 
moyennant certaines compensations. Cela exige de longs pourparlers avant 
léchange des signatures, qui se fait avec grand apparat, en présence du 
lieutenant-gouverneur, du commissaire et d’autres officiers. Les aborigénes 
formulent parfois des demandes de nature assez cocasse. Les Ojibways du 
lac des Bois ne s’avisent-ils pas de solliciter pour chacun de leurs chefs, outre 
un habillement et cinquante dollars par année, une carte de circulation sur 
le Pacifique Canadien, quand il sera construit !... 

Ce milieu auquel ses fonctions le rattachent fournit 4 Provencher un sujet 
nouveau d’études plein d’intérét et une ceuvre sociale de premier ordre a 
accomplir. Il écrit au Ministre de l'Intérieur, dans son premier rapport de 
fin d’année 


THenri de Lamothe, Cing Mois chez les Frangais d’Amérique (Paris, 1879), pp. 262-5. 
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Deux modes d’agir s’offrent au Gouvernement vis-a-vis des nations indiennes 
qui habitent ce territoire. On peut conclure avec elles des traités, simplement 
en vue de l’extinction de leurs droits, en convenant de leur payer une certaine 
somme d’argent, pour les abandonner ensuite a elles-mémes. D’autre part, on 
peut instruire ces gens, les civiliser et les guider vers un mode de vie plus con- 
forme a la nouvelle position du pays, bref, en faire de bons, utiles et laborieux 
citoyens. 

Ce programme, le commissaire des affaires indiennes comprit vite qu’il 
ne porterait des fruits qu’a trés longue échéance. Mais a chaque jour suffit 
sa peine : lorsque la picote sévira parmi ses protégés, il mettra tout en ceuvre 
pour la combattre, et en toutes circonstances, il les traitera comme de vrais 
pupilles de la nation. 


Avec le grand cceur et lurbanité qui le caractérisaient, Provencher était 
toujours disposé a faire les honneurs de sa petite ville aux visiteurs qui lui 
arrivaient munis de lettres d’introduction d’amis de Montréal, d’Ottawa ou 
de Paris. C’est ainsi que | Alsacien Henri de Lamothe, a peine débarqué a 
Winnipeg, se trouvait installé au domicile de lhospitalier commissaire. 


C’était jouer de bonheur; du premier coup je tombais sur l’héte le plus 
accommodant, le plus gai, le moins géné et le moins génant qui se piit trouver 
dans toute l’étendue de la Confédération canadienne, de la pointe de Gaspé 
aux fiords de la Colombie-Britannique... Sans vouloir aucunement flatter mon 
nouvel héte, je mentirais si je ne comptais point les quelques semaines qu'il 
m’a fait passer 4 Winnipeg parmi les plus amusantes et les mieux remplies de 
ma vie nomade. I] est vrai qu’il croyait a la vertu apéritive des cocktails et qu’il 
adorait les calembours, mais nos divergences de vues sur ces deux points im- 
portants n’empéchérent jamais la plus parfaite harmonie de régner parmi les 
hétes du commissariat des sauvages*. 


Lorsque les Duperrouzel ouvrirent sur la rive gauche de la Rouge, non 
loin de chez Provencher, le fameux restaurant francais « Au Grand Vatel », 
on l’y vit chaque jour, entouré de camarades et d’étrangers de passage qu'il 
tenait sous le charme de sa conversation enjouée et spirituelle. L’établisse- 
ment ne rappelait que de loin l’ancienne « Maison Dorée » de la rue 
Saint-Jacques, mais la seule présence de cet ex-Montréalais, doublé d’un 
ex-Parisien, y apportait des bouffées du méme esprit. Ses facéties et jeux 
de mots rapportés du Quartier latin — que Lamothe goiitait peu — faisaient 
les délices des habitués. 

* 
* * 


En mai 1876, Provencher, qui a trente-trois ans, estime le moment venu 
de fonder un foyer. A Québec, il épouse Marie-Louise Delagrave, fille du 
coroner de cette ville. Son ami Chapleau, alors secrétaire provincial, lui sert 
de témoin. Vers le méme temps, il devient membre du Conseil de lUni- 
versité du Manitoba, comme lun des représentants du Collége de Saint- 
Boniface. L’état de chef de famille incline, par définition, aux pensées 


8Ibid., pp. 261, 264. 
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sérieuses et au souci de l'avenir. Le fonctionnaire savise de découvrir que 
le sort a peut-étre été injuste envers lui. I] se voit condamné a moisir dans la 
médiocrité bureaucratique, pour laquelle il ne se sent aucune vocation. A 
son Age, Dieu merci, on peut encore se reprendre et voler de ses propres 
ailes. Revenir au journalisme ?... Le lieu nes’y préte guére, et Le Métis n'est 
vraiment pas a sa taille. Mais nest-il pas avocat comme tout le monde ?... 
Voila un tremplin commode pour se hisser 4 quelque poste enviable. Pro- 
vencher abandonne le commissariat des Indiens; il se met a pratiquer le 
droit et le notariat en société avec un Irlandais, Michel Carey. En jetant les 
yeux autour de lui, il s'est rendu compte depuis longtemps que la plupart de 
ses amis méme ceux qui ne brillent pas par des dons exceptionnedls - 
sont arrivés par la politique. Une premiére tentative, il y a quelque dix ans, 
ne lui a pas réussi; mais il était jeune alors et sans expérience. Aujourd hui... 
C’est décidé : il entre dans la lutte électorale et commet la faute de se pré- 
senter a Saint-Boniface, ot il habite maintenant. Le siége est détenu par 
Alphonse Lariviére, un politicien de premiére force, qui n’en fera qu'une 
bouchée, II] s'agit d'une défaite beaucoup plus grave que celle d’ Yamaska, 
mais le candidat battu ne conteste pas moins | élection de son adversaire. Ce 
geste ne manque pas d’audace : le scrutin lui a donné en tout quatre voix !... 
En attendant le jugement qui tarde a venir, il brigue un siége au conseil 
municipal et arrive en queue de liste avec trente et une voix. Comme fiche 
de consolation, il obtient le poste de second vice-président de I Association 
Saint- Jean-Baptiste du Manitoba. 

Six semaines plus tard, Provencher, décgu par ses compatriotes qui n’a- 
vaient vu en lui que le bon vivant et homme aux calembours, partait avec sa 
famille pour Montréal. A La Minerve, le directeur, Joseph Tassé, l’accueillit 
a bras ouverts. Mais lesprit de la maison avait évolué depuis dix ans. La 
premiére place ne revenait plus 4 la meilleure plume, mais au plus habile. 
I] fallut en prendre son parti; ancien rédacteur en chef reprit son poste et 
assuma les taches de responsabilité, mais les gros appointements allérent a 
d’autres. 

Ce retour a lactivité journalistique sur le théatre de ses premiers succés 
fut pour Provencher un coup de fouet salutaire et lui redonna confiance en 
lui-méme. Dans la maturité de la quarantaine, il affermit ses qualités de 
penseur et d’écrivain, donnant le meilleur de sa production. Ses amis, 
anciens et nouveaux, goiitérent de plus en plus sa conversation trés riche et 
sa générosité a les faire profiter de sa vaste culture. D’une délicatesse extréme 
envers tous — y compris ceux qui n’étaient pas de son bord et qu'il avait 
a combattre par devoir professionnel — il n’eut jamais aucun ennemi. Les 
avocats, aussi bien que les journalistes, le considéraient comme des leurs, tel 
qu’en témoigne un curieux incident signalé par la chronique. 

Un beau matin, le rédacteur en chef de La Minerve recut une sommation 
de comparaitre devant le tribunal de police. On l'accusait d’avoir laissé se 
former de la glace sur le toit de sa demeure, ce qui pouvait étre un danger 
pour les passants, Au jour dit, il se présente devant le coroner, lequel ne 
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bronche pas en voyant le prévenu entouré de vingt-deux avocats, préposés 
volontaires 4 sa défense. Le témoin-accusateur, un brave agent de police, 
impressionné par ce déploiement insolite de toges, s'applique 4 exposer dans 
quelles circonstances il a constaté le délit et tenté vainement de rejoindre le 


coupable. 

— Jai frappé a la porte de l'inculpé. Un domestique m’a appris qu'il 
était absent. Que fait-il, lui ai-je demandé ? 

— Rien..., il écrit tout le temps... 

Devant ce témoignage accablant, lun des vingt-deux défenseurs, Me 
Bouthillier, osa poser une question 

— Quel est langle de déclivité de la maison ? 

Le policier palit, chancela sur sa base et bégaya : 

- Pardon..., je... n’ai pas... bien... compris... 

— Quel est langle de déclivité de la maison ? 

De plus en plus interdit et désemparé, le pauvre homme se tourna sup- 
pliant vers le coroner : 

— Votre Honneur..., je demande... la... protection... de... la Cour !... 

Ce que le tribunal s’empressa de lui accorder, Alors, on convint d’aller 
visiter les lieux du crime. Coroner et défenseurs, ayant déposé leurs toges, 
défilérent dans la rue, les plus jeunes en gambadant. L’affaire dut se régler 
autour du bar du St. Lawrence Hall. Ce fut une matinée de joyeuse détente 
pour les hommes de loi et les journalistes, mais une facheuse aventure pour 
le malheureux policier, qui garda une dent bien excusable contre lengeance 
des avocats. 

Ce grand liseur curieux de tout a laissé se développer en lui le gofit de 
Pévasion. Il réve de pays lointains que sa faible bourse et ses devoirs de 
famille lui interdisent de visiter. Comment oublier la France, et Paris, qu'il 
n'a fait qu’entrevoir ?... Comme dérivatif 4 cette soif de voyages impossible 
a assouvir, il a inscrit dans son programme quotidien, pendant la belle 
saison, une lente promenade sur les quais, ot les noms qu'il lit 4 la poupe 
des navires lui apportent des effluves de toutes les parties du globe. II pense 
aussi au Manitoba, ot il n’a pas eu que des déboires; mais de ce cété, la 
Providence I’a réellement comblé. Ses amis les Duperrouzel n’ont-ils pas eu 
l'idée heureuse de transporter en plein coeur de Montréal — Cote Saint- 
Lambert — leur « Grand Vatel » de Winnipeg ! C’est le rendez-vous des 
hommes politiques, des journalistes en vue et des gens de la meilleure société. 
Que de bons souvenirs évoqués entre les propriétaires et le plus ancien de 
leurs clients ! Dans ce milieu éclairé, cela lui permettait de glisser parfois 
un bon mot en faveur de l’émigration québécoise — toujours négligée — 


vers le Manitoba et le Nord-Ouest. 
* 


* 

A une phase critique de l’affaire de Université Laval, Frédéric Houde 
sétant retiré du Monde, Provencher prit la rédaction en chef de ce journal 
conservateur et ultramontain; puis il occupa le méme poste quelque temps a 
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La Presse. Mais il devait revenir 4 La Minerve et y mourir prématurément 
sous le harnais. Aprés avoir représenté son journal 4 Québec pendant la 
session de 1886—7, il lui donna ensuite deux ou trois articles par semaine, le 
dernier un mois avant son décés. Une maladie de foie, qui avait d’abord 
semblé bénigne, prit soudain une tournure grave et l’emporta le 28 octobre. 

Provencher s’amusait parfois a simuler l’esprit fort, quitte 4 se moquer 
plus tard de ceux qu'il avait réussi 4 prendre au piége. En réalité, ce gai 
luron aux propos libres et volontiers railleurs ne s’éloigna jamais de la ligne 
des simples et solides chrétiens d’une famille qui donna a l’Eglise un saint 
évéque-missionnaire, des prétres et plusieurs religieuses. 

A tous les échelons du monde journalistique et dans le petit cercle des 
lettres, sa perte fut vivement ressentie. Le disparu n’était pas de ces gazetiers 
qu'un certain don naturel d’expression a lancés dans la carriére et qui se 
contentent de vivre au jour le jour sur leur maigre capital, sans souci de 
laugmenter. Ce chercheur consciencieux avait compris que l'avenir du pays 
reposait sur autre chose que de stériles discussions politiques, qu‘il fallait 
avant tout organiser les forces économiques et sociales. L’un des premiers 
aussi, il mit notre population en garde contre l’encombrement des professions 
libérales, il préconisa lorientation de la jeunesse instruite vers les carriéres 
industrielles et commerciales. Dans ce domaine, il faisait figure de précurseur 
que trés peu de ses contemporains étaient malheureusement disposés a suivre. 
Benjamin Sulte, dans les derniéres pages de son Histoire des Canadiens fran- 
¢ais, jetant un coup d’ceil sévére, mais juste, sur le mouvement intellectuel 
il y a un siécle, écrivait fort 4 propos : 

Sous un régime qui permet de tout dire et qui fait 4 chacun un devoir de 
tout connaitre de la chose publique, on lit a peine un journaliste — J.-A.-N. 
Provencher qui parle d’économie politique avec une science rare et qui 
manie la plume mieux que nous tous. I] est 4 peu prés le seul sur ce terrain. 
Les autres se tourmentent dans la fournaise des partis®. 

« Qui va prendre sa place ? demandait Léon Dieu au lendemain de sa 
mort. Aucun journaliste militant de Montréal n’est de taille 4 la tenir. Nous 
avons des directeurs, c’est-a-dire des faiseurs de journaux, nous avons peu de 
journalistes’’. » 

Journaliste, Provencher le fut excellemment et exclusivement. On peut 
méme le classer parmi ceux qui ne se résignent a écrire leur « papier » que 
talonnés par la minute fatidique de la remise du texte aux typos. C’est pour- 
quoi, en dehors de ses articles au jour le jour et de ses rapports administra- 
tifs — les uns et les autres peu accessibles au public — il ne reste rien de lui. 
Quelles pages savoureuses et d’une documentation précieuse ce témoin du 
siécle dernier efit pu nous laisser, rien qu’en évoquant au. fil de la plume ses 
souvenirs et impressions de journaliste et de fonctionnaire ! Mais il est dis- 
paru trop jeune pour que les aventures de sa vie puissent lui apparaitre avec 
le recul nécessaire. Qui songe a écrire ses mémoires 4 quarante-cing ans ?... 

Benjamin Sulte, Histoire des Canadiens frangais (Montréal, 1882), vol. VIII, p. 153. 

10.e Monde illustré, 12 novembre 1887. 
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Les Universités canadiennes 


OLIVIER MAURAULT, M.S.R.C. 


U Canada, linstruction publique reléve de chaque province en par- 

ticulier. C’est-a-dire que le Gouvernement fédéral, sans s’en désin- 
téresser complétement, laisse aux gouvernements provinciaux le soin de 
légiférer en la matiére. Chacun s’en acquitte de son mieux, mais pas toujours, 
malheureusement, selon l’esprit de la Confédération. 

En tout cas, le pays est couvert d’écoles maternelles, d’écoles primaires, 
d’écoles techniques, de « high schools » et de colléges secondaires, enfin 
d’universités. I] y a une trentaine de celles-ci, pour une population totale de 
seize millions d’habitants. 

Laissez-moi les nommer et les situer : il vous sera ensuite plus facile de 
suivre mon exposé. Commencons par Terre-Neuve, la plus orientale des 
provinces du Canada. St. John’s, la capitale, a son université qui porte le 
nom de Memorial, ayant été fondée aprés la I*"* Grande Guerre, en lhon- 
neur des Terreneuviens morts outre-mer. Dans la province de la Nouvelle- 
Ecosse, nous trouvons dans la capitale Halifax, Puniversité Dalhousie; 
l Université St-Mary’s des Jésuites, l'université féminine du Mont St-Vincent; 
a Antigonish, luniversité St-Frangois-Xavier; 4 Wolfville, Puniversité Aca- 
dia; a la Pointe de l’Eglise, Puniversité Ste-Anne, dirigée par les Eudistes. 
Dans la province du Nouveau-Brunswick, sont situées luniversité de la 
capitale Fredericton; l’université de Mount Allison, fondation weslevienne; 
Puniversité St-Joseph de Memramcook, des PP. de Ste-Croix; luniversité 
St-Thomas de Chatham; l’université du Sacré-Coeur de Bathurst, l'université 
St-Louis d’Edmunston, et dans la province de | Ile-du-Prince-Edouard, 
Puniversité St-Dunstan. Dans la province de Québec, voici luniversité Laval, 
Puniversité de Sherbrooke, l'université Bishop de Lennoxville, et 4 Montréal, 
luniversité de Montréal, Puniversité McGill et luniversité Sir George 
Williams; dans la province de l'Ontario, l’université Queen’s de Kingston, 
luniversité de Toronto, Puniversité McMaster de Hamilton, luniversité 
Western Ontario a London, luniversité d’Ottawa, luniversité Carleton 
également 4 Ottawa la capitale fédérale, luniversité de l’Assomption a 
Windsor et luniversité de Sudbury. Voila pour la partie la plus ancienne et 
la plus peuplée du pays. Passons maintenant au centre et 4 l’ouest. La pro- 
vince du Manitoba posséde son université 4 Winnipeg, la province de la 
Saskatchewan, son université a Saskatoon, la province d’ Alberta, la sienne 
a Edmonton, et la Colombie-Britannique, la sienne 4 Vancouver. 

Une douzaine d’entre elles sont toutes récentes, ayant été fondées au cours 
du XX°* siécle; dix-huit autres datent d’avant 1900, parmi lesquelles six sont 
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plus que centenaires. A la mode américaine, la plupart, au moins une ving- 
taine, ont commencé par étre de simples colléges classiques auxquels des 
gouvernements octroyaient, dés leur fondation ou quelques années aprés, une 
charte universitaire les autorisant 4 décerner des grades, 4 peu prés dans les 
termes que voici : l’article II de la Loi, donne a la « corporation » de 
Puniversité « tout pouvoir et toute autorité d’affilier 4 ladite université tout 
autre collége ou toute autre école d’arts, de théologie, de loi, de médecine, 
de sciences hospitaliéres, de génie civil, de sciences sociales et de toute autre 
science, et de faire tous les réglements ou statuts concernant de telles affilia- 
tions, de modifier et amender ces réglements aux temps et en la maniére qui 
seront jugés convenables' » . 

Quatre de nos universités, celles du centre et de louest doivent leur exis- 
tence a une loi provinciale, les créant de rien, avant méme qu’elles n’aient 
été organisées; et quatre ou cinq, les plus anciennes qui datent d’avant la 
proclamation de la Confédération canadienne en 1867, ont été fondées par 
charte royale émanant de Londres. Ajoutons ici que nos grandes universités 
catholiques, celles de Québec, de Montréal et d’Ottawa, possédent, en outre 
de leur charte royale ou provinciale, une charte romaine qui leur donne le 
titre d’universités pontificales. 

Sauf les quatre universités de louest, et celles de Toronto, de Fredericton 
au Nouveau-Brunswick et de Terre-Neuve, qui sont Universités d’Etat, 
toutes les autres sont libres. Sans doute je lai déja laissé entendre, elles ont 
da se pourvoir de chartes provinciales, et elles sont reconnues par nos 
gouvernements, mais en principe elles ne relévent que d’elles-mémes pour 
leur organisation académique et financiére. Est-ce a dire qu’elles n’émargent 
d’aucune maniére au budget annuel de leur province respective ? Que non 
pas ! Car il est notoire du moins en Amérique, qu’aucune université ne peut 
vivre et se développer sans l'aide pécuniaire de ses étudiants, de ses amis et 
de lEtat. Il nous paraitrait raisonnable que les étudiants contribuent pour 
un tiers aux dépenses de I institution, les dons et fondations pour un autre 
tiers, et !Etat pour le reste... méme si ce reste devait dépasser le tiers. Le 
gouvernement fédéral a voulu lui aussi venir au secours des universités, mais 
le gouvernement provincial de Québec a refusé ses dons, parce que ce geste, 
si généreux qu'il fat, lui a paru outrepasser les droits du gouvernement 
central. 

Quoi qu'il en soit, lenseignement universitaire n’est gratuit dans aucune 
de nos universités, méme dans celles de Etat, mais grace 4 de nombreuses 
bourses d’étude octroyées par les gouvernements eux-mémes et par de grandes 
compagnies financiéres ou industrielles, grace 4 un prét d’honneur aux 
étudiants, largement disséminé, beaucoup de jeunes gens ou de jeunes filles 
peuvent sadonner aux études supérieures. 

D’autre part, chaque université s’évertue 4 se constituer un fonds de dota- 
tion, alimenté par les anciens éléves et les amis de linstitution et par des legs 
testamentaires. Certaines de nos universités, notamment celles de Toronto 


1Re/ Université St-Louis dans Universités et colléges canadiens (1954) p. 111. 
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et de McGill, possédent des capitaux vraiment magnifiques, qui leur permet- 
tent d’alléger leur déficit annuel d’opération. 

Je ne surprendrai personne en disant qu'une université moderne coiite 
trés cher. Les professeurs de lenseignement supérieur réclament des traite- 
ments qui leur permettent de tenir leur rang dans la société et ce rang est 
parmi les premiers. D’autre part, loutillage des facultés scientifiques exige 
des fortunes. 

Enfin, méme sil est vrai qu'une université consiste d’abord en une assem- 
blée d’étudiants et de professeurs qui pourraient au besoin se réunir en plein 
air, il n’est pas moins vrai que des batiments sont aussi nécessaires, dans l'état 
actuel des choses. Cet état de choses, en Amérique et un peu partout, je crois, 
est devenu complexe et fort exigent. Toutes les universités sont ambitieuses. 
Elles ne se contentent plus d’un batiment, méme vaste et élégant, au milieu 
de la ville; elles veulent ce que nous appelons un « campus » c’est-a-dire un 
domaine étendu. Cela les oblige souvent a s’établir en bordure de la ville ou 
méme franchement a la campagne et a y construire la plupart du temps un 
batiment pour chaque faculté : ce qui ne peut se faire qu’a coups de mil- 
lions. 

Si je repasse dans mon esprit les universités du Canada, je revois d’abord 
celle de la Colombie-Britannique, établie en dehors de la ville de Vancouver, 
sur un immense terrain qui domine le détroit Juan de Fuca, un bras de 
l’Océan Pacifique. Parmi les gazons, les bosquets et les fleurs se dessinent de 
larges allées. Ici et 1a se dressent des pavillons, les plus anciens de style go- 
thique (car le gothique a été pour des années le style par excellence des uni- 
versités anglo-américaines), les plus récents en style parfois agressivement 
moderne : bibliothéques, théatres, stades, laboratoires, maisons d’habitation 
pour les étudiants. Les trois universités des Prairies, elles aussi pupilles de 
leurs gouvernements, se sont largement taillé un domaine hors de la ville; 
celle d’ Edmonton y a construit des batiments en brique et pierre, de style 
Renaissance anglaise; celle de Saskatoon a préféré le gothique et la pierre; 
celle de Winnipeg a utilisé les anciennes constructions en brique rouge d’une 
école d’agriculture, d'un style indéfinissable, mais ses nouveaux pavillons, 
en pierre, sont gothiques ou trés modernes. 

Le vieux Canada n’a pas tiré de l’arriére. A London et 4 Hamilton, les 
deux universités, résolument gothiques et en pierre, occupent de vastes parcs 
en bordure de la ville. Hamilton utilise méme des jardins en contre-bas 
(sunken gardens) vraiment admirables, qui sont une propriété municipale. 
Du pastiche sans doute que tout ce gothique, mais il faut admettre que ces 
pseudo-abbayes du moyen Age, au milieu des gazons, des fleurs et des piéces 
d'eau, offrent un agréable coup d’eeil. 

Les universités de Toronto et de Kingston, en revanche, sont en pleine 
ville. Mais elles avaient prévu leur expansion dés leur origine. De plus, 
Toronto étant luniversité de la province (ou de Etat) de Ontario, voisine 
avec un parc public ot s‘élévent le palais du Parlement et les services pro- 
vinciaux. Ici encore on a su créer une impression agréable, a la fois de 
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somptuosité et de variété, car les batiments sont imposants, la plupart en 
pierre et de tous les styles. Le coeur est roman, mais autour se sont élevées 
des chapelles et des salles 4 manger gothiques, des auditoriums de style clas- 
sique a colonnes et 4 déme, des bibliothéques et des laboratoires fonctionnels, 
des logements d’étudiants de style colonial américain. Et tout cela si vaste 
qu on ne souffre pas plus du disparate qu’on en souffre, a Paris, a la cité 
Universitaire du Boulevard Jourdan. 

Il y a plus d’unité a Kingston. La ville est plus petite et université aussi, 
mais c’est une des plus anciennes et des mieux cotées du pays. Elle se déploie 
au milieu des grands ormes. ‘Tous ses batiments sont en calcaire bleuatre, une 
spécialité de la région, ce qui leur donne une allure d’austérité et de solidité. 

L’Université d’Ottawa a longtemps logé dans un unique batiment a 
portique classique, précédé d’un vaste terrain de jeu. Elle a essaimé, en ces 
derniéres années, dans quelques maisons des rues environnantes; elle vient 
d‘inaugurer une splendide faculté de médecine et une belle faculté des arts, 
a deux pas de son stade sportif. Elle profitera bient6t des aménagements et 
embellissements prévus par le nouveau plan d’urbanisme de la capitale 
fédérale, qui a été confié, comme on sait, a M. Jacques Gréber. 

Montréal, ai-je déja dit, posséde trois universités. La plus ancienne, qui 
porte le nom de son fondateur James McGill, avait hérité, vers 1821, d'une 
grande propriété située alors bien en dehors de la ville. Elle y érigea peu a 
peu ses différentes facultés se réservant cependant en facade et au centre un 
vaste cnclos planté d’arbres. Mais la ville grandit trés rapidement et luni- 
versité dut bient6t acquérir nombre de propriétés en bordure des rues 
environnantes pour y loger plusieurs de ses écoles et de ses services. De nos 
jours, ses pavillons de pierre, de différents styles, s'étagent jusqu’a un énorme 
hdépital, 4 un gymnase et a un stade, accrochés aux premiers contreforts du 
Mont-Royal. 

L’ Université McGill est anglo-protestante, ou, comme ils disent, « unde- 
nominational », neutre si vous voulez; I’ Université de Montréal, elle, est 
francaise et catholique. Etablie d’abord en pleine ville, dans deux ou trois 
batiments dispersés, elle manqua bientét d’air et d’espace. Vers 1920 la 
situation était devenue intolérable, a la suite de deux incendies successifs. I] 
fut dés lors décidé qu'on transporterait linstitution sur un emplacement 
nouveau et trés vaste, au flanc nord-ouest du Mont-Royal. (Il faut vous 
dire que le Mont-Royal est une colline de 700 pieds transformée en parc 
public, qui s’éléve en plein milieu de la ville.) Une premiére souscription 
populaire faite en 1919 et une seconde, en 1948, celle-la formidable puisqu’- 
elle atteignit douze millions de dollars, permirent la construction d’un im- 
mense édifice de 300 métres de facade de style moderne, en brique jaune, a 
mi-céte de emplacement choisi. I] se dresse maintenant magnifiquement, 
avec sa haute tour, au-dessus des nouveaux quartiers de la ville, face a la 
ligne sinueuse des lointaines Laurentides. Mais déja, il est trop petit. On 
devra bient6t ajouter des ailes. Pour le moment, on achéve une maison 
d’étudiants et l’on construit une nouvelle faculté de génie civil. 
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La troisiéme université située a Montréal, qui se nomme Sir George 
Williams Collége, s'apparente de trés prés au Y.M.C.A. et occupe un beau 
batiment, rue Drummond, qui ne date que de quelques années. 

L’ Université Laval de Québec loge depuis sa fondation en 1852 dans un 
important groupe de batiments de pierre, perchés a la haute-ville, presque a 
pic sur Je fleuve St-Laurent. Rien ne ressemble plus 4 une ville européenne 
que ce quartier pittoresque de notre vieille capitale. Mais Laval aussi étouf- 
fait dans ses murs. On jeta alors les yeux sur une forét, 4 moitié déboisée, a 
cinq milles du centre de la ville. Et grace 4 une souscription populaire, on 
jeta les plans d'une cité universitaire et l'on se mit sans tarder a la canalisa- 
tion et a ouverture des voies de circulation. Aujourd’hui, une faculté de 
médecine, une faculté de commerce, une école de génie forestier, une maison 
d’étudiants sont achevées ou en train de l’étre, et bient6t un grand séminaire 
et une faculté de théologie s’y ajouteront. 

I] serait fastidieux de continuer cette revue. Qu’il me suffise de signaler 
encore l’université du Nouveau-Brunswick, a Fredericton, trés agréablement 
située dans un paysage rural, et luniversité Dalhousie de Halifax, en Nou- 
velle-Ecosse, dont les pavillons de pierre, trés simples, de style colonial 
américain, s agencent gracieusement, au centre d'un trés vaste « campus » . 

Les universités dont je n'ai pas parlé ne sont pas a plaindre. Elles sont 
toutes fort bien logées et ne cessent de grandir; je pense en particulier 4 
St-Joseph de Memramcook, a St-Francois-Xavier d’ Antigonish, 4 Acadia de 
Wolfville, toutes les trois agréablement situées et formant un milieu ow il 
fait bon vivre. 

Je voudrais insister sur ce point. I] se peut que dans les Vieux Pays - 
jentends par la Europe — on trouve que les éducateurs du Nouveau- 
Monde entourent les étudiants de trop de bien-étre et leur procurent trop 
de facilités de distraction et de sport. Qu’on ait parfois exagéré importance 
des sports dans le programme des étudiants, cela n'est pas douteux. Mais 
on a su, dans beaucoup d’universités, éviter les excés, tout en encourageant 
certains sports trés sains comme le patinage et le ski, les joutes de hockey ou 
de tennis, auxquels notre jeunesse prend le plus vif intérét. Si, d’autre part, 
les maisons d’étudiants, comportant salons, salles 4 manger, salles de spec- 
tacles, bibliothéques et chapelles sont parfois de véritables palais, n’oublions 
pas que ces maisons, bien réglementées et tenues trés propres, sont un agent 
précieux d’éducation pour les jeunes, qui ne sont pas tentées d’aller s'amuser 
dans les clubs. Elles sont en outre un facteur puissant pour former chez les 
étudiants un esprit universitaire, franc et gai. 

Et maintenant, tréve a toutes ces considérations qui vous ont peut-étre 
paru secondaires, et abordons le sujet des études. 


* 
& 


Jai déja dit que lenseignement universitaire ne connait pas chez nous de 
monopole d’Etat. II n’y a pas d’ Université du Canada, il y a des universités 
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canadiennes. Elles se sont formées récemment en association ot l'on discute 
de programmes, d’équivalences de diplémes, d’échanges de_professeurs. 
Plusieurs de nos universités anglophones se prévalent de leur ressemblance 
avec les universités d’Oxford, de Cambridge, d’Edimbourg ou de Londres. 
Nos universités francophones prétendent bien se rattacher d’aussi prés que 
possible aux traditions universitaires frangaises. Au surplus, depuis plus d’un 
quart de siécle, nos universités de langue francaise et méme quelques-unes de 
langue anglaise, ont conclu des ententes avec la Sorbonne. Nous sommes 
donc en présence de deux méthodes d’enseignement. 

Jusqu’a tout récemment un éléve canadien-frangais, aprés six ou sept 
années de cours primaire, pouvait entreprendre des études secondaires dans 
un collége classique —- nous en avons une soixantaine dans la province de 
Québec — et au bout de huit années de frangais, d’anglais, de latin, de grec, 
de géographie, d’histoire, de mathématiques, de sciences, de philosophie et 
de religion, obtenir son baccalauréat, son B.A. Ce baccalauréat és arts lui 
ouvrait les portes de toutes les facultés universitaires. Mais bientét, certaines 
de ces facultés, 4 cause de leur développement rapide, devinrent plus exi- 
gentes. I] leur parut que la moyenne des bacheliers ne possédaient pas assez 
de mathématiques, pas assez de sciences. I] nous fallut donc, imitant en cela 
la plupart des pays, diversifier le baccalauréat és arts. Et nous efimes ainsi le 
baccalauréat A (gréco-latin et traditionnel) et les baccalauréats B, C, et D 
(ce dernier pour les adultes). Ce sont les colléges classiques qui, jusqu’en 
ces derniers temps, constituaient seuls la faculté des arts. Inutile de dire que 
luniversité exercait son autorité sur la composition des programmes d’étude, 
proposait les S$ questions d’examen et faisait corriger les épreuv es par une com- 
mission désignée par elle, en collaboration avec les colléges, et c’est elle qui 
décernait le dipléme. 

Le systéme anglo-canadien est différent. Les éléves passent de l’école 
primaire au « high school », a la fin de laquelle ils obtiennent l’immatricu- 
lation « junior »; ils peuvent ensuite entrer dans un « collége » d’arts et 
sciences, a l'université méme, ot ils atteindront limmatriculation « senior » . 
Je néglige un certain nombre de modalités, qu’il serait trop long d’exposer 
ici, comme, par exemple, les matiéres 4 option. Ainsi les étudiants de langue 
anglaise arrivaient au but un ou deux ans plus tot que les étudiants de langue 
francaise, avec une formation générale beaucoup moins poussée sans doute, 
mais plus directement préparés aux études supérieures de leur choix. 

Cela, vous le pensez bien, n’était pas du goiit de tous les parents, étant 
donné en plus que les high schools, soutenus par les taxes scolaires, sont 
pratiquement gratuits, tandis que les colléges classiques doivent vivre de la 
contribution pécuniaire des éléves. Force nous fut d’élaborer un systéme, 
qu’on a appelé « co-ordination de lenseignement », grace auquel l’éléve 
canadien-frangais pourra désormais faire quatre années du cours classique 
dans une section nouvelle de son école primaire qui est gratuite, et terminer 
ses études secondaires 4 l’université méme ou dans un collége. 

Muni de son baccalauréat és arts l’éléve se présente a luniversité. Mais 
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il doit choisir son université selon la carriére ot il veut s’engager, car plusieurs 
universités canadiennes ne possédent pas toutes les facultés. Les plus récentes, 
en particulier, ne peuvent encore donner de grades qu’en « arts et sciences », 
en théologie ou en « divinity », ici et 1a en commerce, en sciences sociales, 
en musique, en « education » ou pédagogie : c’est le cas de luniversité de 
lAssomption, de Bishop’s (bien que centenaire), de Carleton a Ottawa, de 
Memorial 4 Terre-Neuve, de Ste-Anne, de Saint Dunstan’s, de Saint- 
Frangois-Xavier, de St-Joseph, de St-Louis, de St. Mary’s, de St. Thomas, 
du Sacré-Cceur, ces huit derniéres dans les Provinces Maritimes, et de Sir 
George Williams 4 Montréal. L’une d’elles, Saint-Francois-Xavier, d’ Anti- 
gonish, s'est acquise une grande notoriété dans les trois Amériques, en 
développant ses cours de sciences sociales aux adultes, qui ont déclanché un 
mouvement trés puissant de coopération, auquel les pécheurs de nos pro- 
vinces Maritimes doivent une grande prospérité. La plupart de ces universités 
petites ou moyennes décernent des dipl6mes témoignant d’une préparation 
spéciale de deux ou trois ans aux facultés de médecine ou de génie civil de 
plus grandes universités avec lesquelles elles ont une entente. Elles accordent 
aussi des certificats en des matiéres particuliérement utiles a la région ot 
elles exercent leur activité : la santé publique, « Industrial Nursing » dans 
la région industrielle de Windsor, l'administration publique, dans le district 
de la capitale fédérale; l'art d’étre une bonne secrétaire, dans luniversité 
féminine de Mount St. Vincent a Halifax. Nous aurons 4 revenir sur ces 
spécialités, et sur d’autres encore, qui ont acquis un grand développement 
dans les plus importantes universités du pays. 

Abordons maintenant les universités canadiennes en plein essor et les plus 
completes, et commencons par les universités de langue frangaise, quitte a 
indiquer ensuite sur quels points les universités anglaises en différent. Pre- 
nons pour exemple luniversité de Montréal; celle de Québec, Puniversité 
Laval, lui ressemble de trés prés. 

Les statistiques de 1954 donnaient a luniversité de Montréal 10.581 
étudiants (y compris les 3.746 éléves des quatre derniéres années des trente- 
trois colléges de la Faculté des Arts préparant au baccalauréat) et plus de 
2.000 professeurs de plein exercice ou de carriére, et professeurs 4 temps 
partiel, titulaires, agrégés, assistants, etc. Toute cette population d’étudiants 
et de professeurs se distribuent dans vingt-quatre facultés et écoles, dépendant 
de luniversité pour leurs programmes et leurs grades. Onze de ces facultés 
et écoles logent dans immense batiment du Mont-Royal, inauguré en 1943; 
les autres occupent de vastes maisons, en ville ou 4 la campagne. 

La Faculté de Théologie, sous la direction des Prétres de Saint-Sulpice 
décerne a ses éléves réguliers le baccalauréat, la licence et le doctorat en 
théologie. Elle réside au Grand Séminaire, sur un des emplacements les plus 
chargés d’histoire de notre ville. Elle a récemment organisé un Institut 
d’Action Catholique s’adressant aux laiques, et pour les religieux, les religi- 
euses et les laiques, une école supérieure de recherches religieuses, dont les 
cours se donnent a l’université méme. 
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La Faculté de Philosophie se divise en trois sections : une premiére de 
philosophie générale, une seconde d’études médiévales, une troisiéme de 
psychologie. Elles décernent toutes trois, baccalauréat, licence et doctorat — 
et de plus une maitrise és arts et un Ph.D., le fameux Ph.D. américain que 
nous expliquerons dans la suite de cet exposé. 

La Faculté de Droit qui forme nos avocats et nos notaires accorde aussi les 
trois grades traditionnels. 

La Faculté de Médecine comporte une année d'études prémédicales et 
cing années de médecine et conduit au doctorat, le M.D. Mais ici encore, 
par une concession aux habitudes anglo-canadiennes et américaines, ap- 
paraissent une maitrise és sciences et un Ph.D. (Philosophie doctor), 
accordés a certaines conditions. Au sein de la Faculté se trouvent aussi quatre 
instituts : celui de Diététique et de Nutrition qui prépare 4 un baccalauréat 
et a la maitrise és sciences de nutrition; Ecole des Infirmiéres et Ecole de 
Technologie Médicale, qui donnent lune un diploéme, la seconde un cer- 
tificat; et Institut de Microbiologie. Plagons ici notre Ecole d’Hygiéne 
indépendante de la Faculté de Médecine, mais qui sy apparente. On y 
obtient une licence en hygiéne, un dipléme en hygiéne publique, un dipléme 
d infirmiére. 

Suit la Faculté des Lettres, avec ses deux grades traditionnels et européens 
de licence et de doctorat, et ses « degrés » de maitrise és arts et de Ph.D. 

Philosophie doctor). La faculté se subdivise en divers instituts dits de 
Géographie et d'Histoire, de Phonétique et Linguistique, d’Anglais, et 
d'Etudes Slaves (immigration venue d’Europe orientale ont rendu ces 
études fort utiles). 

La Faculté des Sciences, a, elle aussi, adopté le systéme des instituts; elle 
en compte au moins six : les instituts de Botanique, de Biologie Générale 
et de Zoologie, de Physique et de Chimie, de Mathématique, de Géologie. 
I] faut savoir que ces instituts universitaires n’ont pas tous la méme portée : 
les uns sont de simples sections de facultés ainsi appelées afin d’éviter le mot 
département ; les autres sont des organismes régis par une charte provinciale, 
par exemple, notre Institut de Pisciculture. Ce sont enfin, certaines asso- 
ciations para-universitaires, dont le type est l'Institut Scientifique franco- 
canadien. Bien entendu, aucun de ces instituts ne décerne de grades; c’est 
la faculté qui les distribue : baccalauréat és sciences (général), baccau- 
lauréat és sciences (spécialisé), maitrise et doctorat. 

Au Canada frangais, on a détaché la chirurgie dentaire et la pharmacie 
des autres disciplines scientifiques auxquelles elles appartiennent, pour en 
faire des facultés distinctes. Nous avons donc une Faculté de Chirurgie 
Dentaire, une des mieux cotées d’ Amérique. Elle accorde un baccalauréat 
apres deux ans d’étude et un doctorat qui permet la pratique aprés quatre 
ans. Elle organise des cours post-scolaires ou de « rafraichissement » pour les 
praticiens. 

De son cété, la Faculté de Pharmacie, avec la collaboration de la Médicine 
et des Sciences, octroie un baccalauréat 4 Tissue de quatre années d’études, 
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plus une maitrise et un doctorat, aprés un an ou trois ans d’études supple- 
mentaires avec thése. 

Notre Ecole d’Optométrie se placerait logiquement a la suite de ces deux 
facultés. On y obtient, aprés trois ans, une licence; on peut aller jusqu’a 
la maitrise et au Ph.D. 

Passons maintenant a la Faculté des Sciences Sociales, Economiques et 
Politiques. Ses cours du jour conduisent 4 diverses maitrises selon que 
l’étudiant s'est spécialisé en économique, en sciences sociales et politiques, en 
service social, ou en relations industrielles, car nous avons ici encore des 
sections ou instituts. 

Enfin, nous avons une Faculté de Musique, qui se divise en deux sections, 
celle de musique sacrée, et celle de musique profane. On y retrouve les 
grades habituels de baccalauréat, licence, maitrise et doctorat, celui-ci 
décerné seulement aprés six ou huit ans d’étude avec thése. , 

Avant de sortir de la maison, arrétons-nous a l'Institut de Médecine et 
de Chirurgie Expérimentales, une institution que d’autres universités place- 
raient dans ce qu’elles appellent leur « Ecole de Gradués » . Cet institut, sous 
la direction du Dr Hans Selyé, auteur universellement connu du « Stress », 
ne recoit comnie étudiants que des docteurs en médecine : il en vient d’un 
peu partout dans le monde. 

Et maintenant jetons un coup d’ceil sur les facultés et écoles qui n’ont pas 
trouvé place sur le « campus » du Mont-Royal, mais qui éventuellement s’y 
logeront un jour. Notre école dite « Polytechnique » est en train de se 
construire un superbe édifice 4 coté de notre batiment central. Cette Ecole 
Polytechnique qui est, a toute fin pratique notre Faculté des Sciences ap- 
pliquées et de génie civil, conduit aprés cing ans d’étude 4 un dipléme de 
bachelier portant mention de la spécialité choisi par létudiant : travaux 
publics-batiments, mécanique-électricité, mines-géologie, génie chimique- 
métallurgie. Le bachelier peut ensuite, s'il le veut, affronter la maitrise et le 
doctorat. 

L’Ecole des Hautes Etudes Commerciales, qui occupe un magnifique 
hétel au centre de la ville, constitue notre Faculté de Commerce. Elle offre 
a ses nombreux étudiants le baccalauréat et la licence en sciences commer- 
ciales, la licence en sciences comptables, la licence en sciences actuarielles, 
enfin le doctorat en sciences commerciales. Cette école se joindra, dans un 
avenir prochain, au bloc universitaire, aprés avoir établi dans sa demeure 
actuelle une sorte d’école secondaire de commerce. 

Nos deux facultés de Médecine Vétérinaire et d’Agriculture résident a la 
campagne, la premiére en bordure de la petite ville de St-Hyacinthe, la 
seconde, a Oka, sur le domaine de l Abbaye cistercienne de Notre-Dame du 
Lac. Fort bien pourvues l'une et l'autre de tous les moyens requis pour leur 
spécialité, la premiére décerne, aprés cing ans d’étude, un doctorat en 
médecine vétérinaire, la seconde, un baccalauréat et une licence en science 
agricole, au bout de quatre années de séjour. 

Nous possédons enfin une Ecole Normale Secondaire, destinée 4 former 
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des professeurs pour les colléges classiques; une Ecole Supérieure d’In- 
firmiéres; trois Instituts Pédagogiques, un pour les hommes, deux pour les 
femmes, ces deux derniers, I’ Institut Pédagogique Notre-Dame et I’ Institut 
de Pédagogie Familiale, particuliérement adaptés 4 nos besoins progressifs; 
enfin, diverses écoles affiliées, comme l’ Ecole de Bibliothéconomie. Tous sont 
sous la juridiction de P Université et regoivent d’elle direction et sanction. 

Je ne reviendrai pas sur notre Faculté des Arts, dont j'ai déja dit un mot 
au sujet de admission aux études universitaires, et je ne parlerai pas de 
notre service de l Extension de |’Enseignement, dont il sera question plus loin. 

L’ Université de Montréal n’a pas jugé a propos de fonder dans son milieu 
ce que les Américains et les Anglo-Canadiens appellent une école de 
« Graduate Studies », logée a part. Elle préfére laisser 4 chacune de ses 
facultés le soin de favoriser les études et les recherches post-scolaires. De 
fait chaque faculté posséde les moyens essentiels 4 cette fin. Plusieurs de nos 
instituts ne font pas autre chose : je les nomme de nouveaux : L’ Institut de 
Médecine et de Chirurgie Expérimentales, l'Institut de Microbiologie et 
d’Hygiéne, le Centre de Recherche de l’Ecole Polytechnique, le Centre de 
Recherche en Relations Humaines, le Centre d’Orientation, l'Institut de 
Psychologie et l'Institut d’Etudes Médiévales, sans négliger les nombreux 
hdpitaux affiliés 4 notre Faculté de Médecine, en attendant | Hé6pital 
Universitaire et le Centre de Diagnostic. 

Cette énumération était sans doute nécessaire, mais je m’excuse de vous 
avoir infligée. Vous vous demandez maintenant si cet ensemble d’enseigne- 
ments divers se retrouve dans nos universités anglo-canadiennes ? Dans les 
plus grandes, oui ! A McGill, par exemple, notre voisine dans la métropole, 
a Toronto, la plus puissante de toutes, 4 Queen’s de Kingston, 4 Ottawa 
(qui est bilingue), 4 London, 4 Winnipeg, 4 Saskatoon, 4 Edmonton, a 
Vancouver. Mais dans ces diverses institutions, ’enseignement est réparti 
autrement. Le cas de l Université Queen’s me parait le plus typique. 

Elle prétend n’avoir que trois facultés : la Faculté des Arts, a laquelle se 
rattachent Ecole de Commerce et d’Administration, Ecole d’Hygiéne et 
d’Education Physique, l'Institut des Relations Industrielles, et l'Institut de 
Gouvernement Local. Puis la Médecine. Enfin, les Sciences Appliquées qui 
comprennent les sciences géologiques (particuliérement poussées ), la chimie, 
le génie minier, chimique, metallurgique, civil, électrique et la physique 
industrielle. Ajoutez une école indépendante de « Nursing ». 

Veut-on un autre exemple ? L’ Université de Toronto se divise en facultés, 
écoles et colléges. Ses facultés sont celles des Arts, qui incluent les sciences 
et le commerce, celles de Médecine, de Sciences Appliquées et de Génie 
Civil, de Sciences Ménagéres, d’ Education, de Génie Forestier, de Musique, 
de Dentisterie, de Pharmacie et d’Etudes Post-scolaires (Graduate Studies). 
Ses écoles sont celles de Droit, d’Architecture, d’Education Physique et de 
Santé, d’(Euvres sociales, d’Infirmiéres, d’Hygiéne avec un Institut d’Etude 
de l’Enfant, et le Département de I’ Extension de l’enseignement. Ses colléges 
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sont les trois colléges fédérés de théologie des églises presbytérienne, anglicane 
et unie, et quatre colléges affiliés d’agriculture, de science vétérinaire et 
d’arts. Ces deux universités (Queen’s et Toronto) décernent aussi les grades 
en divinité (ou théologie) et en philosophie, deux matiéres qu’elles incluent 
sans doute dans les arts. A moins qu’il ne s’agisse encore du grade de Ph.D. 
auquel nous avons déja fait allusion. 

Je crois en effet qu'il n’y a que les trois universités catholiques de Québec, 
de Montréal et d’Ottawa qui puissent décerner un véritable doctorat en 
philosophie et peut-étre Puniversité neutre de Toronto qui compte parmi ses 
écoles affiliées une Ecole Pontificale d’ Etudes Médiévales. Partout ailleurs, 
notamment a London, Fredericton du Nouveau-Brunswick, 4 McMaster de 
Hamilton, 4 Winnipeg et 4 Vancouver, on a multiplié les Ph.D. en agrono- 
mie, en biochimie, en biologie et botanique, en chimie, en physiologie, en 
psychologie, en génie forestier, en génétique, en mathématiques, en métal- 
lurgie etc., obtenus aprés trois années d’étude suivant la maitrise. A Toronto, 
ot l’Ecole de Graduate Studies compte soixante « départements » différents, 
on peut obtenir un Ph.D. dans les trois-quarts de ces départements, une 
résidence de trois ans étant cependant requise. C’est donc un grade sérieux, 
méme si le nom en est bizarre. 

On trouve encore d’autres anomalies du méme genre. Ainsi luniversité 
du Manitoba décerne des B.A. c’est-a-dire des baccalauréats és arts en 
agriculture, en génie civil, en médecine, en pharmacie, en économie domes- 
tique. Question de mots évidemment, mais qui ne doit pas nous cacher le 
beau travail que ce titre suppose. 

Plusieurs universités, désireuses de répondre a des besoins particuliers des 
régions qu’elles desservent, ont développé plus qu’ailleurs certaines matiéres 
de l’enseignement : ainsi l’arpentage et le génie forestier, 4 Québec et a 
Vancouver; l’agriculture et l'économie domestique 4 Winnipeg, 4 Saskatoon 
et 4 Edmonton, dans les Prairies. L’architecture et les beaux-arts forment 
ici et 1a des facultés, de méme que l’education physique et lorientation ou 
« vocational guidance » . L’Université McGill donne des cours de droit 
international aérien et développe de plus en plus son Ecole d’Etudes Isla- 
miques; I’ Université de Montréal fait de méme pour son Centre d’Etudes 
Slaves, son Institut de Microbiologie et son Institut de Médecine et 
Chirurgie Expérimentales. 

Un peu partout des cours d’été sorganisent et attirent de nombreux 
étudiants. Les cours de francais pour les Anglo-canadiens ont un grand 
succés 4 Québec comme a Montréal. 

Enfin toutes les grandes uni .sités ont établi ce qu’on est convenu 
d’appeler le Service d’Extension de lenseignement, qui sadresse surtout 
aux adultes. Ces cours du soir sont répartis sur plusieurs années. Les étu- 
diants y accourent en foule, et grace 4 leur maturité, obtiennent des succés 
trés encourageants. Les professeurs de l’enseignement primaire, qui n’étaient 
pas tenus de posséder le baccalauréat és arts, s’'y pressent en grand nombre, 
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ainsi que beaucoup d'autres laiques et des religieux, désireux de parfaire 
leur culture scientifique ou littéraire. A Puniversité de Montréal, ce service 
de l’Extension de lenseignement est trés fréquenté. 


* 
* * 


Vous avez été certainement frappés du nombre de professeurs attachés 
aux universités. J’ai eu soin de vous dire que tous n’étaient pas professeurs 
de carriére; souvent ils ne donnent que quelques cours de leur spécialité. 
Mais comment se sont-ils formés ? Jadis et encore de nos jours parfois, 
comme les forgerons qui se forment en forgeant, et ce ne sont pas toujours 
les moins bons. La plupart, cependant, aprés avoir, comme étudiants, donné 
la preuve de leur talent, ont fait un stage plus ou moins long dans les 
universités d’Europe ou des Etats-Unis, d’ot ils sont revenus avec des grades 
impressionnants. Ils ne sont pas toujours devenus de grands professeurs, du 
moins sait-on quils possédent la compétence nécessaire. Les grands pro- 
fesseurs, quils le veuillent ou non, sont aux enchéres, et aucune université 
n’est assurée de les garder longtemps. Cela est vrai surtout dans nos univer- 
sités de langue anglaise, ol cette sorte d’échange se pratique dans le sein du 
Commonwealth britannique et des Etats-Unis d’Amérique. Il y a plus de 
stabilité dans nos universités de langue frangaise. Un des services que nous 
rend I'Institut Scientifique Franco-Canadien est justement de nous préter 
chaque année, depuis 1926, jusqu’a dix professeurs, choisis parmi les maitres 
de l’enseignement frangais. 

Chez nous comme partout, les professeurs d’université sont la proie des 
directeurs de revues, 4 commencer par la revue propre de l'université ot ils 
enseignent, Chacune a la sienne, ou les siennes. A Montréal, nous avons la 
Revue canadienne de biologie (bilingue), la Revue trimestrielle canadienne 
(maintenant PJngénieur), l Actualité économique (publiée par lEcole des 
Hautes Etudes Commerciales), la Revue d’Oka, (qui traite d’agriculture ), 
| Action universitaire (bulletin de nos anciens éléves). Nous avons encore 
le Séminaire et Mes Cours (qui émanent de la Faculté de Théologie), 
Thémis (édité par la Faculté de Droit), deux revues de la Faculté des 
Lettres : le Bulletin de géographie, et Reflets; la Revue médicale et le 
Bulletin Thomiste enfin Etudes Slaves et Est-européennes. Il en naitra 
d'autres qui mourront bient6t, mais il en restera toujours. Les universités de 
Québec et d’Ottawa vont du méme pas. 

Les universités anglaises, particuliérement Dalhousie, Queen’s et Toronto 
publient des revues qui font autorité dans toute Amérique. Quelques 
universités possédent des presses universitaires, soit qu’elles impriment elles- 
mémes livres et revues dans leur propre atelier, soit qu’elles accordent 4 une 
maison d’édition l’exclusivité de leurs publications. II faut en effet encoura- 
ger les professeurs 4 produire et leur faciliter ensuite impression de leurs 
ceuvres. Autrement ces derniéres resteraient inédites, car tout le monde sait 





OLIVIER MAURAULT 55 


que l’édition d'un livre est une entreprise cofiteuse, trop cofiteuse pour un 
grand nombre de professeurs. 

Quelle vie ménent ces professeurs 4 l'université et en dehors de l'univer- 
sité ? Sauf des cas exceptionnels, leur traitement n’est pas exorbitant, il est 
plut6ét moyen; on tend cependant a l’améliorer. Ces messieurs se forment 
parfois en associations afin de mieux faire entendre leurs revendications. 
Un certain nombre d’entre eux font partie du conseil de leur faculté et 
peuvent ainsi influencer le budget annuel, tout en donnant leur avis sur 
organisation et la marche des études. Chaque année, il se réunissent en 
un congrés d’action intellectuelle connu sous le nom de Carrefour. Ils sont 
membres de cercles universitaires, « university ou faculty clubs », ot ils 
rencontrent leurs collégues, leurs anciens éléves, les administrateurs de 
l'université, avec qui ils peuvent discuter, échanger des idées, proposer des 
améliorations. L’Alma Mater ne peut que profiter de leur collaboration, de 
méme qu'elle profite de l'association de ses anciens éléves diplémés, groupés 
dans le seul but de l’aider 4 vivre et 4 se développer. 


* 
* * 


Ces groupements ont pris une importance considérable. Celles de nos 
universités dont le recrutement est le plus cosmopolite, comme McGill ou 
Toronto, comptent des succursales de leurs associations d’anciens dans les 
plus grandes villes du Canada, des Etats-Unis, et méme d’Europe. Les 
« presidents » ou « principals », c’est le titre que portent les recteurs des 


universités anglo-saxonnes — les visitent de temps en temps pour faire appel 
a leur générosité et les intéresser 4 quelque entreprise ou fondation nouvelle. 

Que dire maintenant de la vie sociale... des étudiants ? Quoiqu’on leur 
interdise toute activité publique de politique locale sur le « campus », cest-a- 
dire dans les murs de luniversité, ils jouissent pour le reste d'une généreuse 


liberté. Groupés en association, autorisés 4 percevoir de leurs membres une 
souscription annuelle, ils administrent leurs affaires 4 leur guise. Leur prési- 
dent, aidé d’un conseil d’étudiants, d’un administrateur salarié et d'un 
chapelain, veille 4 la marche harmonieuse de l’association et au succés de 
ses nombreuses initiatives. Divers comités s’occupent spécialement, un du 
journal des étudiants (a Montréal, le Quartier Latin, 4 Québec Le Carabin, 
a McGill le McGill Daily, 4 Ottawa La Rotonde, etc.) ; un autre des mani- 
festations artistiques — concerts, théatre, cinéma, discothéque, expositions; 
un troisiéme, des sports — hockey, ski, ballon au panier, quilles, tennis, golf, 
natation, balle-molle, billard; un quatriéme, des débats; un cinquiéme, de 
diverses initiatives comme les ceuvres de charité (la St-Vincent-de-Paul), les 
enquétes, les parades et processions. I] y a enfin un comité féminin. En outre, 
l'association posséde plusieurs services, celui d’un secrétariat, d’un magasin, 
d'un médecin, d’un bureau de placement et d’une auménerie. Elle est 
affiliée 4 Pax Romana (je parle ici des universités catholiques), 4 la Fédé- 
ration Nationale des Etudiants des Universités Canadiennes, 4 I’ Entr’aide 
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Universitaire Internationale... Les étudiants ont leur cri (parfois sauvage), 
leur chants, leurs banniéres, leur béret et leur tenue, grise et bleue. 

Dotés trés souvent d’un gymnase, d’une piscine, d’un stade, non seulement 
les étudiants y prennent un exercice physique excellent pour leur santé, mais 
ils y invitent des équipes sportives des universités-sceurs, qui se disputent avec 
ardeur les championnats des ligues interuniversitaires. Ces locaux servent 
aussi 4 l’entrainement militaire, car chaque université se fait un devoir de 
constituer des contingents volontaires d’éléves : officiers de Armée, de la 
Marine et de |’ Aviation. 

La maison des étudiants — le « students’ union » des Anglo-canadiens — 
voisine d’habitude avec les terrains de jeu. Elle est toujours agréable et 
accueillante, parfois trés élégante et méme somptueuse. Hart House de 
Toronto, don princier d’un bienfaiteur, en est un modéle. Salle 4 manger, 
ornée de chevrons apparents et de larges vitraux, inspirée des « halls » 
d’Oxford ou de Cambridge, vastes salons décorés de tableaux canadiens, 
salle de spectacles, bibliothéque, chapelle intime, jardins, cantine : létudiant 
trouve dans ce cadre soigné tout ce qu’il peut désirer pour se distraire ou se 
recueillir, pour causer avec ses camarades, lire les revues ou faire de la 
musique. Le milieu est si bien tenu qu’il décourage toute tentation de 
laisser-aller et favorise la formation d’un esprit universitaire fait de dignité 
et de politesse, sans exclure lentrain et la gaité. 

La maison des étudiants comporte d’habitude un quartier d'habitation. 
La plupart du temps il faut construire d’autres batiments, que nos conci- 
tovens anglais appellent « dormitories » . Plus modestes d’architecture et 
d’aménagement, ils sont propres et confortables; ceux qui sont destinés a 
la gent féminine, d’un caractére naturellement moins austére. 

Toutes les universités canadiennes, sauf de trés rares exceptions, possédent 
une maison d’étudiants et des « dortoirs » . L’ Université de Montréal n’en 
avait pas jusqu’ici : elle vient d’y consacrer plus de trois millions de dollars 
et sera désormais a la page. Laval de Québec a fait de méme. 

C’est dire que les universités canadiennes font grand cas de leurs étudiants 
et s efforcent de les traiter aussi généreusement que possible. Rien d’étonnant 
si les jeunes se pressent de plus en plus nombreux dans les diverses facultés. 
D’autre part, chanceliers, recteurs, présidents, bureaux de gouverneurs, 
commissions d’étude, conseils de facultés, administrateurs sont imbus du roéle 
vital qu’ils tiennent dans la société. Ils savent que élite intellectuel du pays 
vaudra ce que valent ses universités : ils ne reculent devant aucun sacrifice, 
devant aucune initiative afin de les rendre dignes de leur mission. 
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Une défense de la sylviculture & cie 


ADRIEN PLOUFFE, M.S.R.C. 


L avait huit ans et des yeux bleus 4 rendre jaloux tout un pan du ciel, 

lorsque le firmament est de bonne humeur. Huit ans et des cheveux 

dorés par le soleil en personne. Et un minois clair et rose au sourire espiégle 
et vivant. 

On ne sait pas ce qui se passe dans la téte d’un enfant, mais, a lage de 
huit printemps, Toto manifestait déja du caractére, de la volonté, du cran. 

Son activité débordante se traduisait, en classe, par une application sou- 
tenue, et, au jeu, par un enthousiasme trépidant et qui ne connaissait aucun 
répit. Un as au travail et a la récréation. Par surcroit, il aimait a lire et a 
réver. 

Dans le jardin de son pére, quatre peupliers de Lombardie se dressaient, 
fiers et droits, avec leurs feuilles qui palpitaient sous les accords de la brise. 

Or, Toto avait un sport favori, il raffolait de grimper dans un de ces 
peupliers, Je sien, celui quwil avait choisi. 

En un rien de temps, avec lagilité d’un singe, il montait de branche en 
branche et, rendu au faite, il contemplait le paysage, le ruban gris de la 
route, le large miroir de la riviére argentée et, dans le silence rompu seule- 
ment par le friselis des feuilles, il scrutait Phorizon. I] devait se croire, perché 
si haut, le maitre de tout ce qu’il voyait, pourquoi pas du monde ! II était 
heureux ! 

Cependant, un jour, son petit frére, plus jeune et moins agile que lui 
savisa d’aller le rejoindre. La mére intima a Toto et a son frére lordre 
impérieux de redescendre. 

Nos deux grimpeurs toisérent leur maman et ils lui répondirent par une 
fin de non-recevoir silencieuse mais obstinée — irrévocable ! 

Devant ce refus inadmissible, la mére nerveuse et indignée appela son 
mari a son secours. Ce dernier sauta dans son auto et il accourut. Et enten- 
dant la grosse cloche paternelle, les deux gosses eurent t6t fait de descendre. 
Le pére, furieux, ordonna alors que l’arbre fat abattu sur-le-champ. Et le 
peuplier, quelques minutes plus tard, gisait de tout son long dans l’allée du 
jardin. 

Ne discutons pas cette exécution sommaire. L’autorité a tous les droits. 
Rappelons tout simplement la réflexion amére de Toto : « Papa, tu m’as 
enlevé mon meilleur ami ! » 

Pendant plusieurs jours, le gosse eut le coeur gros et puis il grimpa dans 
un autre peuplier. Le deuxiéme arbre fut sacrifié 4 son tour. 

Ici encore, nous pourrions mettre en doute la valeur des raisons qui 
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militent en faveur de cette décision draconienne, mais gardons-nous de 
mettre le doigt entre l’arbre et l’écorce. Passons ! 

Quelques jours plus tard, Toto grimpait dans le troisiéme peuplier. La 
maman qui trépignait de colére fit une crise « historique », comme disait son 
fils, et le pére, par faiblesse et pour avoir la paix, fit abattre le troisiéme 
peuplier. 

Enfin, le quatriéme arbre devait subir le méme sort, aprés qu’on en efit 
fait descendre notre infatigable et intrépide grimpeur ! 

« Enfin, dit la maman, nous allons avoir la paix ! Notre espiégle ne 
montera plus dans les arbres, au risque de se casser le cou ! Je me suis fait 
assez de mauvais sang. C’est fini. » 

Certaines grandes personnes raisonnent comme si elles avaient un grelot a 
la place de leur gros bon sens. Et elles s'imaginent que c’est en supprimant 
les arbres, qu’on va supprimer chez les gosses la tentation d’y grimper ! 

Notre jeune citoyen monta d’abord sur le toit d’un garage; il s enhardit 
ensuite et on Papercut sur le faite d’un kiosque, puis il se promena sur le 
toit de la maison. Décidément, il avait le diable au corps ! I] fallait qu'il 
grimpat quelque part pour étre heureux. C’était, parait-il, une manie héritée 
de son grand-pére qui, 4 lage de quatre ans, monta dans une échelle 
jusqu au troisiéme étage de la maison paternelle ! 

En tout cas, Toto avait le gofitt de sélever au-dessus du vulgaire, de 
prendre son essor; il avait un faible prononcé pour les hauteurs; c’était un 
alpiniste en herbe et ses parents étaient découragés. Que faire avec un 
numéro de cette espéce ? Ni les avertissements ni les menaces, ni les répri- 


mandes, ni les coups, rien n’arrivait 4 corriger ce grimpeur qui avait la 
marotte des escalades hardies ! 


Un jour, durant les vacances, notre héroique Grimpe-en-lair disparut de 
la circulation. I] était introuvable. On fouilla le jardin, les alentours 4 un 
mille 4 la ronde; on téléphona au village, on dépécha un taxi a la recherche 
du gosse. La chasse au grimpeur dura tout l’aprés-midi et tout le monde 
revint bredouille. II était peut-étre caché quelque part et il ne répondait pas, 
histoire de jouer un bon tour 4 ses parents ou, qui sait ? d’exercer une petite 
vengeance a sa facon. 

« Reviens, reviens, criait la maman, on ne te fera aucun mal, reviens. » Et 
le pére clamait : « Montre-toi, Toto, je t’assure que tu ne seras pas puni ! » 
Il prenait sa voix la plus doucereuse, mais, au tréfonds de son cceur, il 
rageait, il pestait 4 la sourdine. 

On se mit a table, mais la soupe refroidit dans les assiettes; le boeuf du 
pot-au-feu, magnifiquement entouré des légumes du jardin, n’eut pas plus 
de succés que la créme au chocolat. On pensait 4 un accident grave. On 
aurait dit que la mort venait de passer... 

Tout a coup, vers les sept heures, on entendit dans le jardin : « Coucou, 
coucou, coucou ! » On court dehors, on regarde partout, on explore tous les 
coins et recoins du jardin et des dépendances. Toto demeure invisible et 
silencieux. 
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« Chante encore, mon petit chou de coucou, chante encore pour ta 
maman. » 

Alors, 4 leffarement de toute la famille (la pére, la mére et les quatre 
enfants) retentit un « coucou » qui semblait venir du ciel. 

Et c’est Popaul, le plus jeune frére de Toto, qui, de son petit doigt, fut le 
premier 4 montrer un arbre. Et toute la famille en liesse, ahurie et abasour- 
die, apergut Toto Grimpe-en-lair qui tr6nait sur la plus haute branche d’un 
orme — l’orme du voisin ! 

Mais Toto parlementa. I] voulait bien redescendre, mais entendu, n’est-ce 
pas, aucune volée, aucune privation de dessert, impunité quoi ! 

« L’animal, s’écria le pére, non seulement il fait des siennes, non seulement 
il embéte tout le monde, mais c’est juste sil n’exige pas une récompense, 
par-dessus le marché ! » 

Le pére jura qu ‘il n’y aurait aucune sanction et en quelques secondes, 
avec une agilité de chat, d’écureuil et de singe, le gosse descendit de lorme 
et, comme un ballon, il rebondit sur le sol. Il enjamba prestement la cléture 
du voisin. Toute la maisonnée jubilait, aussi heureuse, sans doute, qu’une 
autre famille, jadis, au retour de l'enfant prodigue ! 

Tout le village rit 4 gorge déployée et les quolibets fusérent de toutes 
parts : « Hé, hé ! disait-on au pére, tu as abattu tes beaux arbres pour 
rien ! » Ou encore : « Tu es bien avancé maintenant, ton gars grimpe 
toujours dans les arbres ! » Ou encore : « Avec tes peupliers, tu pourrais 
fabriquer un portique avec une balancoire, des anneaux, un trapéze, une 
corde lisse, une corde a neeuds et une échelle, sourtout une échelle ! » Mais 
le bouquet, ce fut la question de monsieur le curé qui, le sourire aux lévres, 
demanda au pére de Toto : « Qu’est-ce que vous pensez de la sylviculture, 
mon cher ami ? » 

Les choses se tassérent et, quelque temps aprés le retour de lenfant 
grimpeur-né, le pére dit, un soir, 4 son ineffable moitié : « C’est idiot, quand 
Jy pense, je n’aurais jamais didi sacrifier nos arbres, mais tu étais si nerveuse ! 
Et puis, tu sais, ce n’est pas en abattant toute une forét qu’on peut empécher 
un enfant de grimper dans les arbres de la forét voisine ! » 

Cet apologue est dédié aux parents qui, avec toute la bonne foi et la 
meilleure volonté de monde, s’escriment en gestes stériles, inutiles et abraca- 
dabrants qui ne contribuent en rien a l'avancement de l'art le plus difficile 
qui soit : élever des enfants comme il faut. Surtout quand il s’'agit d'un gosse 
intelligent qui manifeste le penchant qu’il a de s élever au-dessus des autres ! 

Certes, on ne doit pas encourager les enfants 4 grimper dans les arbres au 
risque de se rompre les os, mais ce n’est sirement pas en abattant tous les 
arbres de son jardin, qu’on va, suivant le mot du paternel réconcilié avec le 
bon sens, empécher un gosse de grimper dans l’orme du voisin ! 

— Mais la morale de tout ca? me demande M. Polichinnocent. 

— Votre question démontre que vous n’avez rien compris 4 mon apologue. 
A lencontre du pére, vous n’avez pas saisi la lecon ! 

A lage de huit ans, devant le peuplier qui gisait lamentablement par 
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terre, abattu par une hache intempestive, Toto a prononcé une parole 
profonde : « Papa, tu m’as enlevé mon meilleur ami ! » Parole profonde, 
vengeresse et d’une haute et bienfaisante portée éducative — pour les petits 
et pour les grands. 


Eh bien, Toto comprendrait, que dis-je, il a compris que les arbres 
comptent parmi les meilleurs amis de Phomme. Ce sont des étres vivants, 
sacrés et c'est presque un sacrilége que de les abattre pour rien ! 

Aussi, lorsque Toto aura des enfants plus tard, il ne fera pas abattre les 
arbres de son jardin. Et la sylviculture y gagnera. La sylviculture et 
compagnie. 

Quant a M. Polichinnocent, il ne grimpera jamais bien haut ! Le pays n’y 
perdra rien ! 
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Quand les fees sen mélent le diable devient un ange 


ADRIEN PLOUFFE, M.S.R.C. 


ES Blancs de Doscalypsa, ville des Etats-Unis d’Amérique, croyaient 

appartenir 4 une race supérieure et cette illusion reposait sur la blan- 
cheur de leur peau. Ils n’aimaient que les Blancs au point qu’ils ne prétaient 
aucune intelligence a leurs compatriotes dont la peau tirait un peu ou 
beaucoup sur le noir. Pour les Blancs de Doscalypsa, le plus primaire des 
imbéciles, du moment qu'il était blanc, !emportait d’emblée sur le plus 
brillant des Noirs ! Ils n’accordaient donc pas la moindre considératiou aux 
« colored people » . On n’en voulait pas dans les salles 4 manger publiques, 
dans les hétels, dans les motels, dans les colléges, pas méme a l’école. Les 
Noirs étaient bannis de luniversité. ‘Tout étre dont la peau n’était pas d’un 
blanc authentique devenait par le fait méme un indésirable, un étre indigne 
de tout respect. On se souvenait toujours que ses ancétres avaient été des 
esclaves qu'on pouvait fouetter, battre jusqu’a Tinconscience, jusqu’a la 


mort. 
Un jour, le Grand Manitou qui présidait aux destinées de la nation 
américaine, eut la naiveté de croire que le temps était venu de mettre fin a 


cette injustice; il réunit ses subordonnés et sous la direction du chef, ils 
décidérent tous ensemble que désormais, la couleur de la peau ne changeant 
rien a l’Ame, au coeur, a la personnalité des individus, les Noirs avaient les 
mémes droits et priviléges que les Blancs ! Ce fut un tollé dans la région du 
Sud ot I’on vouait une haine solide aux Noirs. Cela se passait sur la terre 
américaine, au milieu du XX° siécle ! 

Au ciel, le grand Lincoln se réjouit de la nouvelle loi et il s'en fut remercier 
le Bon Dieu qui avait inspiré lidée merveilleuse au Grand Manitou qui 
était un grand général, un grand organisateur, un grand bonhomme, plus 
qu'un grand homme : un homme ! 

Lincoln se rappelait les luttes homériques qu’il avait menées pour I|’aboli- 
tion de l’esclavage. Et avec Mrs. Beecher Stowe, auteur de La Case de 
Poncle Tom, il se réjouissait grandement de la tournure que prenaient les 
événements sur la machine ronde ! 

Mais les Doscalypsiens et les Doscalypsiennes ne partageaient pas I’ opinion 
du Grand Manitou, ni de Lincoln, ni de Mrs. Beecher Stowe ! Et ils ne 
pouvaient pas admettre que le Bon Dieu pensat autrement qu’eux ! Aussi, 
ces Blancs de haute lige se révoltérent contre les décisions présidentielles et 
ils cherchérent une querelle d’Allemand a ceux dont les idées pourtant 
bienfaisantes, allaient a l’encontre de leurs préjugés centenaires... et 
indéracinables. 
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Pour les Blancs, les Noirs continuaient toujours d’avoir la peau noire et 
lame de la teinte de leur peau ! Il n’y avait donc rien de changé a 
Doscalypsa. Rien ! 

Un jour, un pauvre jeune homme avait manifesté son admiration pour 
une Blanche en sifflant 4 son passage. Le lendemain, on s’en empara, on le 
tua sauvagement et les deux Blancs responsables de ce crime abominable 
furent acquittés et remis en liberté ! Ce fut un scandale dans le monde 
civilisé. Et les dirigeants de 'U.R.S.S. eurent la tache facile de souligner en 
rouge ce fait divers révoltant. Un beau sujet de propagande ! La cruauté des 
Etats-Unis était citée 4 ordre du jour comme le résultat d’une intolérance 
qui soulevait l’indignation de la conscience humaine. Non, il n’y avait rien 
de changé a Doscalypsa. Et gare aux Américains plus ou moins noirs qui 
osaient se méler a ces hauts et puissants seigneurs de race blanche ! 

Or, les choses se gatérent quand une jeune Noire de vingt ans s‘inscrivit a 
l Université de Doscalypsa; a cause de la nouvelle législation, on ne pouvait 
guére songer a lui refuser l’admission, mais les étudiants blancs des deux 
sexes, au mépris des droits de homme et du gros bon sens, se liguérent contre 
la pauvre étudiante noire qui était intelligente et dont le seul défaut était 
d’avoir du « sang noir » dans les veines. Hantreen Luce avait eu la malen- 
contreuse idée de vouloir se cultiver comme les autres ! A cause de ce 
« crime », elle devait étre chassée de l'université ! On l’attaqua, on la lapida 
comme une criminelle et, sans l’intervention des autorités, de la police et de 
larmeée, elle efit été lynchée. Ce ne fut pas joli ! La nouvelle se répandit dans 
lunivers et tous les hommes libres se dressérent contre cet attentat a la 
liberté humaine. 

Mis au courant de ces événements regrettables, Abraham Lincoln 
demanda une audience particuliére au Bon Dieu et il supplia le Maitre du 
Destin, de dépécher immédiatement la fée Good-Lucka sur la terre ! 

— Seigneur Dieu, la fée Good-Lucka a le don de changer le couleur des 
choses, alors pourquoi n’essaierait-elle pas de changer la couleur de la peau 
des fanatiques qui font les idiots 4 Doscalypsa ? 

Le Bon Dieu sourit dans sa barbe en fleuve et donna des instructions en 
conséquence. 

C’est ainsi que la fée Good-Lucka s’'amena a Doscalypsa, elle se rendit 
immédiatement a une assemblée générale des étudiants. Ils étaient deux 
mille —- deux mille Blancs et une Noire dont on était en train de discuter 
lexpulsion définitive. 

Et la pauvre étudiante noire allait étre chassée, quand la fée Good-Lucka 
parut a la tribune et dit : 

— Jeunes gens et jeunes filles, je viens vous empécher de commettre une 
sottise, une injustice, une faute grave ! En vertu des pouvoirs qui me sont 
confiés par le Trés Haut Seigneur du Ciel et de la Terre, j’ordonne que votre 
compagne de race noire devienne blanche ! 

Et la négresse chocolat au lait devint sur-le-champ aussi blanche que les 
deux mille étudiants de race soi-disant supérieure. 
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Alors, le président des étudiants se leva pour remercier la fée Good-Lucka. 

— Voila la question réglée. La noire est blanche. Nous n’avons plus rien 
contre elle. Vive la fée Good-Lucka ! Et tous les étudiants criérent en 
cheeur : « Vive la fée Good-Lucka, vive la fée Good-Lucka ! » 

— Attendez, dit la fée, pas si vite en besogne ! 

Alors, elle fit tournoyer sa baguette sur l’assistance et les deux mille étu- 
diants Blancs s apercurent, en se regardant, qu’ils étaient devenus aussi noirs 
que le plus noir des Noirs frais déballés de Afrique noire ! Et leurs yeux 
blancs flambaient dans tous ces visages étonnés d’avoir été passés au noir ! 
Et, par surcroit, ils avaient l’air soumis, conciliant, pacifique, tels des hommes 
et des femmes qui furent jadis des esclaves ! 

— Ce nest pas tout, dit la fée. Vous allez élire votre reine. Et choisir celle 
qui était noire hier et qui est aujourd’hui un beau brin de jeune fille blanche ! 

Et il en fut ainsi et tout rentra dans lordre a l Université de Doscalypsa. 
La nouvelle de ce changement miraculeux se répandit en un rien de temps 
a des lieues et a des lieues a la ronde. 

Dans les journaux, les hebdomadaires, les revues, 4 la radio, a la télé- 
vision, on ne parlait plus de par le monde, que de la fée Good-Lucka, du 
tour qu'elle avait joué et ce tour génial prenait les proportions d'une lecon 
bienfaisante qui poussait les horreurs de la ségrégation raciale dans ses 
derniers retranchements ! 

On plante un petit gland en pleine terre et, quelques années aprés, un 
chéne se dresse fiérement au-dessus du paysage avec sa magnifique frondaison. 
C’est une des merveilles de la création. 

La fée Good-Lucka avait esquissé un petit geste et ce geste avait suffi pour 
détruire l'intolérance et la cruauté dans un coin du monde soi-disant civilisé. 
C’est une des merveilles de histoire contemporaine. 

Au temps jadis, encore au temps naguére, des hommes et des femmes, 
surtout dans les Etats du Sud des Etas-Unis, se croyaient des braves gens, 
mais se conduisaient comme de sauvages barbares a l’égard de leurs fréres — 
ces fréres qui n’avaient pas la chance d’étre des Blancs ! Ces fréres encore 
naguére étaient jugés indignes de la compagnie des Blancs; on les fuyait 
comme des pestiférés, on les traitait comme des parias ! Et ces Blancs qui 
shonoraient d’étre des Américains étaient sans pitié et sans entrailles pour 
ceux qui, Américains comme eux, n’avaient pas la peau blanche ! 

Aujourd hui, les Blancs se montraient plus indulgents, plus fraternels, plus 
humains ! 

Tant et si bien que la fée Good-Lucka jugea 4 propos de revenir deux 
mois aprés, 4 l'Université de Doscalypsa et, 4 une assemblée monstre a 
laquelle assistaient plus de deux mille étudiants et étudiantes, la fée devenue 
célébre partout aux Etats-Unis et dans le monde entier, leur adressa la 
parole en ces termes : 

Mes enfants, l’aventure de Université de Doscalypsa a eu de mer- 
veilleux résultats. On ne terrorise plus les Noirs comme autrefois, on ne les 
brutalise pas, on ne les lynche plus ! Et méme la loi du lynch est devenue 
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une tache honteuse dans l’histoire. Au fanatisme, au despotisme, aux instincts 
sanguinaires, a succédé une politique de bonté et de charité 4 Pégard de ces 
Noirs qui sont des étres humains comme vous ! Ici, 4 Doscalypsa, vous l’avez 
compris et votre saine compréhension s'est répandue chez vos voisins et dans 
tous les Etats qui entretenaient des préjugés de violence et de rigueur ! Et 
tous les Américains encore attachés 4 ces préjugés de race commencent a 
s éveiller aux données bienfaisantes de la bonté et de la charité ! C’est une 
transformation des esprits et des coeurs ! Bravo ! 

— Les Américains le savent maintenant, ils sont persuadés que la couleur 
de la peau ne change rien a la pureté de lame, a la générosité du coeur, a 
la lumiére de l intelligence, a la richesse de la personnalité. Ma visite parmi 
vous a été féconde, parce qu'une meilleure entente existe maintenant entre 
les Noirs et les Blancs. 

— A telles enseignes que votre reine-présidente va reprendre sa couleur 
noire naturelle et que vous allez reprendre votre peau blanche et, afin de 
marquer que votre esprit est vraiment changé, vous les étudiants blancs, 
vous allez, comme de vrais Américains sensés, garder la méme présidente. 
Ainsi, pour la premiére fois dans histoire, vous allez rendre honneur 4 une 
présidente noire ! Etudiants et étudiantes de ! Université de Doscalypsa, je 
vous en félicite, vous allez donner au monde un exemple de saine égalité et 
de vraie fraternité, Et, croyez-moi, cela servira mieux les intéréts des Etats- 
Unis que tous les déploiements de sa puissance formidable ! Vive la liberté ! 
Vivent les Etas-Unis ! Vive Hantreen Luce ! 

Une formidable clameur de joie et d’enthousiasme retentit dans immense 
amphithéatre. Et, nouvelle présidente, la jeune étudiante noire qui avait 
failli étre lynchée deux mois auparavant, fut portée en triomphe sur les 
épaules des étudiants redevenus blancs. 

La fée Good-Lucka sourit. Sa mission était terminée. Un hélicoptére 
flambant neuf et dont les ors luisaient au soleil, apparut 4 horizon et vint 
se poser avec élégance sur l’herbe du campus. La fée y monta et au milieu 
des acclamations de toute la gent étudiante et de tout le peuple de Dos- 
calypsa, lhélicoptére monta en fléche et disparut dans les nuages. La fée 
sen allait rendre compte de sa mission au Bon Dieu, 4 Abraham Lincoln, a 
Mrs. Beecher Stowe et a tous ceux et a toutes celles qui, au cours des Ages, 
avaient été des amis de la liberté. 

Et il y eut, ce jour-la, infiniment de joie au paradis, car plus il y a de 
bonne volonté sur la terre des hommes et plus s’éloigne la menace d’une 
guerre universelle qui, en plus d’annihiler des millions de vies humaines, 
serait si dévastatrice que la civilisation chrétienne pourrait y trouver son 
tombeau. 

Que Dieu nous en garde et qu'il daigne inspirer aux hommes et a tous les 
pays la bonne volonté et lesprit de charité qui sauront prévenir horrible 
hécatombe ! 
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HE best book in the world is useless if the person who has need of it 

does not know of its existence, or cannot gain access to it. It is the art 
of bibliography that furnishes the solution to this difficulty, for the funda- 
mental purpose of bibliography is to record books; and in many instances 
it seeks also to describe them in detail, and to inform the scholar where they 
may be found. 

In earlier years, bibliography was a major interest of the Royal Society 
of Canada. The Society’s first Honorary Secretary, Sir John Bourinot, was 
deeply concerned about the subject, and in particular about the very inade- 
quate fashion in which Canadian publications—both past and current 
were recorded. In 1894 he contributed to the Transactions a bibliography of 
the writings of the Society’s fellows; and at his urging Lawrence J. Burpee 
prepared and in May 1902 presented to Section II A Canadian Bibliography 
of the Year 1901. Meanwhile the scientific sections had become interested, 
and the Transactions for 1901 included bibliographies of Canadian botany, 
entomology, geology and zoology, all listing the publications that had 
appeared in the calendar year 1900. The intention was that all four biblio- 
graphies should be compiled annually, and for sixteen years (1901 to 1916), 
with only slight irregularities, all appeared in the printed Transactions. At 
the meetings held in 1917 all four were presented as usual, but they were 
not printed; the year following, only two of the four (botany and geology ) 
were presented. Thereafter the whole series lapsed, presumably victims of 
the First World War. 

Burpee’s Canadian Bibliography of the Year 1901, which listed chiefly 
writings in the humanities and the social sciences, was also intended to 
appear each year, but no second volume was ever published. As we shall 
see, the difficulties of compilation were too great for any single individual 
to overcome. But if Section II failed in its bibliographical endeavour, Section I 
did not. The Transactions for 1904 included a special supplementary 
volume in which was printed the first of the remarkable series of /nventaires 
chronologiques compiled by Narcisse Dionne, Librarian of the Quebec 
Legislative Library. Dionne undertook to list in some detail every book, 
pamphlet, map, periodical or newspaper relating to or published in New 
France and the Province of Quebec. In his five Inventaires, the last of which 
was presented in 1911, he described nearly 12,000 items, and furnished 
scholars with a rich source of information that they have used with appre- 
ciation ever since. 
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In the notes that follow, my purpose is to place these bibliographical 
accomplishments of the Royal Society in perspective; to describe some of the 
bibliographies that had appeared in earlier years and, finally, to outline the 
transformation that is taking place in the Canadian bibliographical scene at 
the present time. The story is in two parts, one concerned with retrospective 
bibliographies, and the other with attempts to list current publications as 
they pour forth from the printing presses. 

The first Canadian bibliographer was Georges Barthélemi Faribault, 
lawyer and civil servant of Quebec City, who in 1837 published a Catalogue 
d’ouvrages sur Vhistoire de TAmérique et en particulier sur celle du Canada, 
de la Louisiane, de l Acadie, et autres lieux, ci-devant connus sous le nom de 
Nouvelle-France. Faribault had spent years in the preparation of his Cata- 
logue, and he was evidently hopeful that it would be found to be reasonably 
complete. Actually, he lists only 975 books and pamphlets, and the Catalogue 
was no more than a useful beginning; but this was not due to any lack of 
industry on Faribault’s part. It was simply a reflection of the very limited 
and imperfect book collections and library catalogues that were available 
to him. 

In 1840 Faribault was appointed assistant clerk of the Legislative Assembly 
of the United Province of Canada. No doubt because of his interest in books, 
he was given certain responsibilities in connection with the Assembly’s 
library, the ancestor of the present Library of Parliament, and he spent a 
good deal of time abroad purchasing books for it. He was probably the 
author of the anonymous Catalocue of Books Relating to the History of 
America Forming Part of the Library of the Legislative Assembly of Canada, 
published in 1845. Four years later, in April 1849, this library was totally 
destroyed in the burning of the Parliament Buildings in Montreal. Faribault 
was then sent abroad again to purchase a new collection, but much of this 
was destroyed in a second fire in Quebec in February 1854. 

Our second bibliographer of note was Henry James Morgan, for many 
years a civil servant, but now best remembered as the compiler of the useful 
biographical dictionaries entitled Canadian Men and Women of the Time 
(1st edition, 1898; 2nd edition, 1912). Morgan was a man of considerable 
ability and amazing industry who deserves to be better known. He published 
his first book at the age of 18, and two years later printed his first bio- 
graphical work, Sketches of Celebrated Canadians, and Persons Connected 
with Canada, a closely printed volume of nearly 800 pages. In 1867, upon 
the occasion of Confederation, he published his chief bibliographical work, 
Bibliotheca Canadensis: or A Manual of Canadian Literature. In his preface 
Morgan described the book as “An Alphabetical List of the authors of works, 
pamphlets and contributions to the periodical press, written in, or by natives 
of, or relating to the several Provinces, now constituting the Dominion of 
Canada, their history, affairs and resources; . . .” But the book is much 
more than a list of authors: the entries include considerable biographical 
material, details and dates of many publications, and some criticism and 
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comment. An important feature, noted by Morgan in his preface, was the 
inclusion of “Brief biographical sketches of the principal Canadian journal- 
ists, Or newspaper writers, past and present, detailing their services in the 
cause of the press, and their connection with public affairs generally.” 

The information available to Morgan was very incomplete. I recall one 
entry that I consulted in the hope of ascertaining the author’s date of birth, 
only to discover that the biographical information given was limited to two 
words: “Long dead.” The book could have been fittingly entitled: “What 
I have been able to discover about Canadian authors and journalists in time 
to publish a book by the autumn of 1867.’ Nevertheless Morgan’s volume 
was the first attempt, and for a generation it remained the only attempt, to 
compile a comprehensive guide to Canadian books and authors. His wide 
personal acquaintance amongst the writers of the time enabled him to give 
much information that it would be impossible to obtain today, and Biblio- 
theca Canadensis continues to rank as a basic reference in its field. 

The Royal Society of Canada had been founded, and Sir John Bourinot 
had published his bibliography of the writings of its members, before Willet 
Ricketson Haight, of Toronto, published the first part of his projected 
Canadian Catalogue of Books, in the autumn of 1896. Haight was a Toronto 
bookseller, and a member of a family much interested in books and the 
publishing trade. His father, Canniff Haight, had gained a small reputation 
as an author. The first part of the Canadian Catalogue, a bound volume of 
130 pages, listed 1,006 titles, published over the period 1791 to 1895. It 
was evidently compiled in great part from lists of books offered for sale by 
second-hand booksellers in Quebec, Montreal, Ottawa, Toronto and Win- 
nipeg. As a result it was a miscellany, without pattern of any kind. This 
would have mattered little if Haight had been able to carry out his plans 
for the Catalogue. His intention was “to continue issuing parts until (as near 
as possible), a complete list may be obtained of all the books and pamphlets 
printed, or published in the Dominion, from the first printed book in 1767 
to the end of 1895, and from this date to issue annual lists for each year, 
beginning with 1896.” An index, and possibly a revised cumulated edition, 
would have completed the set. It was an admirable programme: the publi- 
cation of a complete retrospective Canadian bibliography, supplemented by 
annual catalogues of new publications; indeed, this is precisely the objective 
towards which the new National Library of Canada is now working. More- 
over, Haight’s first volume indicates that he could have done the work with 
considerable competence. Unfortunately it proved to be beyond his financial 
means, and only the first part of the basic catalogue was ever published. 
Haight struggled on for several years with his attempt to issue the annual 
list of current publications, but this, too, had to be abandoned. 

Since 1896 a number of outstanding catalogues of Canadian books and 
of books relating to Canada have been published, but these are almost all 
catalogues of specific collections, not comprehensive bibliographies. It was 
not until 1950 that a volume appeared that attempted to cover a period at 
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all comprehensively. This was A Check List of Canadian Imprints, 1900- 
1925, compiled by Dorothea Tod and Audrey Cordingley, of the University 
of Toronto Library, and published in a preliminary edition by the Canadian 
Bibliographic Centre (now part of the National Library). This is a cata- 
logue of approximately 4,500 titles that were issued in Canada with the 
imprint of a Canadian publisher during the first quarter of this century. No 
pioneer bibliography of this kind is ever complete, but the Tod-Cordingley 
check list is a very substantial contribution towards a definitive catalogue 
for the period. 

Two years later, in 1952, the University of Toronto Press published A 
Bibliography of Canadian Imprints, 1751-1800, by Marie Tremaine, proba- 
bly the finest contribution to Canadian bibliography that has yet appeared. 
Miss ‘Tremaine was a member of the staff of the Reference Division of the 
Toronto Public Library from 1927 to 1947, and much of her spare time 
was devoted to the preparation of this very detailed record of the first half- 
century of printing and book production in Canada. Two research fellow- 
ships granted by the Carnegie Corporation enabled her to visit libraries in 
the United States and Great Britain. Her bibliography describes 1,204 books, 
pamphlets, broadsides, etc., published or projected. Copies of about 820 of 
these are known to have survived, and Miss Tremaine was able to examine 


all but a very few of them. Every item is catalogued in complete biblio- 
graphical detail, and a vast amount of information about authors, editors, 
printers and publishers is given in notes and appendices. The newspapers 
of the period, and the two magazines published in Canada before 1800, are 


dealt with in detail in a supplement. In sum, the book is a model of its kind, 
and its appearance increased the stature of Canadian bibliography in the 
world of scholarship. 

A number of less comprehensive retrospective bibliographies should be 
noted. Some relate to certain areas within Canada. Outstanding amongst 
these is the series of Inventaires by Narcisse Dionne, to which reference has 
already been made. The five check lists taken together consist of 795 pages 
and describe 11,920 items relating to New France or the Province of Que- 
bec. An earlier work in the same field describes some of the older books, 
pamphlets and maps in greater detail: Notes pour servir a Vhistoire, a la 
bibliographie et a la cartographie de la Nouvelle France et des pays adja- 
cents, 1545-1700, by Henry Harrisse, published in Paris in 1872. 

Two other regional bibliographies, both narrower in scope, relate to the 
Maritime Provinces. These are William G. MacFarlane’s New Brunswick 
Bibliography: The Books and Writers of the Province, published in 1895, 
and Robert J. Long’s Nova Scotia Authors and Their Work, A Bibliography 
of the Province, printed in 1918. The latter is extremely rare, as it was 
printed by the author himself, and only a handful of copies was produced. 

A recent and important addition to the list is A Bibliography of the Prairie 
Provinces to 1953, by Bruce Peel, Librarian of the University of Alberta. 
This large volume, published in 1956, describes 2,769 books and pamphlets, 
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and is particularly useful because it has both a detailed subject index and 
an author index with biographical notes. Books relating to British Columbia, 
and to some extent the Yukon, are included in Pacific Northwest Americana, 
by Charles W. Smith, which appeared in a third and enlarged edition in 
1950. Over 11,000 titles are described, but this is not a general bibliography; 
it is a check list of the holdings of 38 libraries in British Columbia and the 
states of Washington, Oregon, Idaho and Montana, and is thus in reality 
a catalogue of a series of special regional collections. 

‘The most important catalogues of special collections that relate to Canada 
are those that describe the holdings of the Toronto Public Library and the 
Gagnon Collection in the Montreal Municipal Library. The former is the 
work of Frances Staton and Marie Tremaine, and was published in 1934. 
It is entitled A Bibliography of Canadiana, but no publications written later 
than 1867 are included, and, as the sub-title explains, it simply lists “items 
in the Public Library of Toronto, Canada, relating to the early history and 
development of Canada.” The collection is so fine, and the bibliographical 
descriptions so detailed, that the book has become the standard authority 
in its field. There is need for a more complete bibliography that will supple- 
ment Staton and Tremaine, but it is unlikely that it will ever be superseded. 

The nearest approach to a French counterpart of the Toronto volume is 
the Essai de bibliographie canadienne published by Philéas Gagnon, a 
Quebec merchant, in 1895. This is a catalogue of the remarkable library of 
Canadiana that Gagnon himself had collected. In 1910 the library was 
acquired by the Bibliothéque Municipale of Montreal, which in 1913 pub- 
lished a second volume, describing the books and pamphlets that had been 
added since the first volume appeared. There are over 7,800 entries in the 
two volumes, and they form one of the most important sources of informa- 
tion about books relating to this country. 

The printed catalogues of four other collections of Canadiana must be 
noted in any review of Canadian bibliography. In 1932 Queen’s University 
published a catalogue entitled Canadiana 1698-1900 in the Possession of 
the Douglas Library. The following year the Public Archives of Nova Scotia 
printed A Catalogue of the Akins Collection of Books and Pamphlets, the 
fine historical library relating to America, and in particular to Nova Scotia, 
assembled by Thomas Beamish Akins, for many years Commissioner of 
Public Records for the Province. In 1938 Acadia University published A 
Catalogue of the Eric R. Dennis Collection of Canadiana. Meanwhile, in 
1931 and 1932, the Public Archives of Canada had published in two vol- 
umes a new and much enlarged edition of its Catalogue of Pamphlets, in 
which over 10,000 items are fully described. 

In the near future we may hope to see in print a Canadian bibliography 
of still another kind—a comprehensive check list of books and pamphlets 
relating to Canadian literature, compiled by R. E. Watters. A very notable 
subject catalogue in a quite different field is the volume entitled Bibliotheca 
Osleriana, “‘a catalogue of books illustrating the history of medicine and 
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science, collected, arranged, and annotated by Sir William Osler and pre- 
sented to McGill University.” This fine bibliography, now very difficult to 
secure, was published in 1929. 

In the last century many libraries abroad undertook to print complete 
catalogues of their books, but very few Canadian libraries attempted to do so. 
It is interesting to note, however, that the first list of books known to have 
been printed in Canada was a Catalogue of Books in the Quebec Library, 
which came from the press of William Brown, in Quebec City, in 1783. No 
copy is known to have survived, but we have examples of three later editions, 
printed in 1785, 1792 and 1796. The last of these lists 3,186 books, of which 
1,822 were in French, 1,341 in English and 23 in Greek and Latin. 

The Library of the Legislative Library of Canada published its catalogue 
in 1846, but its collections, consisting of about 8,000 volumes, were destroyed 
in the fire of 1849. In spite of the second fire in 1854, the library recovered 
rapidly from its misfortunes, and the 30,000 volumes it possessed in 1857 
were listed in a printed catalogue published that year. A list of works re- 
lating to America appeared in a second volume in 1858, and an index to 
these classified catalogues followed in 1862. This was by far the most ambi- 
tious venture of its kind undertaken in Canada in many years. Catalogues 
and index together consisted of more than 2,200 pages. An index including 
new accessions was published in 1879-80, and, beginning in 1887, annual 
supplements to the printed catalogue were issued for over thirty years. 

Meanwhile one of the world’s greatest libraries had been experiencing 
grave difficulties with its catalogue, and its predicament led to an innovation 
that was to affect libraries and catalogues elsewhere. In 1841 the British 
Museum had published the first volume of what was intended to be a com- 
plete printed catalogue of its library. It quickly became apparent, however, 
that this initial volume was very far from complete, and that the Museum’s 
records of its holdings were hopelessly cumbersome and badly in arrears. 
In 1849 two people simultaneously hit upon “the device of the moveable 
slip’’—the ancestor of the card catalogue—and for the first time books in a 
large library were recorded and described on individual slips, which could 
be freely interfiled, and which thus made possible a catalogue that could 
easily be kept up to date. The slip or the card is the basis of all modern 
cataloguing and bibliography, and the importance of the introduction of this 
simple device can scarcely be overestimated. 

The flexibility of the card catalogue, and the ease with which additions 
may be made to it, are especially useful to a library or bibliographer seeking 
to keep track of current publications; and it is to the efforts which have been 
made and are now being made to record current books and pamphlets 
relating to Canada that I wish next to devote brief attention. 

Here again one of the pioneers was Henry J. Morgan, who in 1879 pub- 
lished the first volume of the Dominion Annual Register and Review. This 
useful reference work appeared annually until 1887, and it included a “re- 
view of literature” in which Morgan commented upon some of the Canadian 
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publications of the year. The first serious attempt to produce an annual 
survey in French was the work of the Abbé Frédéric Alexandre Baillairgé, 
who taught in the seminary at Joliette. In the 350 small pages of La Littéra- 
ture au Canada en 1890 he merely listed most of the publications in the 
English language, but he commented—sometimes at considerable length 
upon those in French. On the title-page the book was bravely marked 
“Premiére Année,” and the author announced in his preface that he would 
publish a volume reviewing the publications of 1891, if the 1890 edition 
paid its way. It evidently failed to do so, for Baillairgé’s first effort was also 
his last. 

The next person to attempt the compilation of a current Canadian biblio- 
graphy was W. R. Haight. It will be recalled that his retrospective Canadian 
Catalogue of Books was to cover the period from the beginning of printing 
in Canada until 1895; “from this date,” in his own words, he hoped “to 
issue annual lists for each year, beginning with 1896.” The promised 1896 
volume, entitled The Annual Canadian Catalogue of Books, duly appeared, 
but it did not come from the press until 1898, a full year later than intended. 
The volume for 1897 suffered a much longer delay, and was not published 
until 1904. Haight announced that the 1898 volume was in preparation, 
but nothing further was printed. 

We come now to the most notable of the early efforts, the Canadian 
Bibliography of the Year 1901 contributed by Lawrence J. Burpee to the 
Transactions of this Section. Burpee had discussed the scope of the list at 
some length with Sir John Bourinot: 


. . we finally decided [he wrote in his introduction] to include, not only books, 
but, as far as they could be identified, pamphlets, papers in society transactions, 
and magazine articles. . .. Of course, the list has not been confined to Canadian 
periodicals, but includes, as well, Canadian work in English and American 
magazines. The contents of Canadian college magazines have also been .em- 
bodied in the bibliography. ‘The list is confined to books, articles, etc., in English, 
but the original intention to restrict it to subjects covered by the English Litera- 
ture section of the [Royal] Society was not found altogether feasible, as it was 
sometimes difficult to define exactly what did and what did not belong to that 
section. I have consequently included, not only material in history, biography, 
fiction, poetry, archaeology, and other subjects coming within the boundaries 
of the English Literature section, but also considerable matter belonging to the 
Scientific sections. 


Burpee’s predicament will excite the sympathy of any bibliographer. He 
was discovering that disciplines are much more likely to coalesce with their 
neighbours than to separate themselves neatly from one another; and in the 
absence of any adequate index to periodicals in Canada, the temptation to 
include articles as well as books and pamphlets in his list was too great to be 
resisted. His bibliography is a substantial work. The text proper occupies 
80 pages, and this is supplemented by a title index (which is also to some 
extent a subject index) 30 pages in length. But it gave Burpee himself little 
satisfaction, and his own review of his efforts is a little rueful in tone: 
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No pains have been spared to make the bibliography as complete as possible. . . . 
Notices, asking for data as to privately printed books and books printed abroad, 
were published in literary weeklies in London, New York, Boston and Chicago, 
as well as in newspapers in all the leading Canadian cities. Finally, to gather up 
as much as possible of the residue, direct correspondence was had with many 
Canadian authors, of whose work I felt that I still had insufficient data... . 
Having exhausted every possible avenue of information, I am still only too 
conscious that the bibliography will show many omissions and many inac- 
curacies. . . . This bibliography cannot be more disappointing to others than 
it is to the compiler. In attempting such a task one is forcibly reminded of the 
warning of a veteran bibliographer: “If you are troubled with conceit of ac- 
curacy, and would have it completely taken out of you, prepare a bibliography.” 


Burpee concluded by expressing the opinion that the task was beyond the 
ability of any one man. If the effort were to be continued, it would have to 
be the work of a group of bibliographers, each a specialist in his field, and 
all submitting their copy to a single general editor. A team of this kind was 
not forthcoming, and the most considerable effort made up to that time to 
produce a current Canadian bibliography failed to continue. 

Experience has shown that Burpee underestimated, rather than over- 
estimated, the difficulties of the task involved. It was in fact hopeless to 
expect volunteers to accomplish all that had to be done if the list were to be 
at all complete and accurate. Even an imperfect list could not be published 
year after year without the support of some well-financed institution, with 
a staff trained in the arts of cataloguing and bibliography. 

After the lapse of twenty years, during which a short and very inadequate 
list in successive editions of the Canadian Annual Review was virtually the 
only guide to new Canadian books, the project finally found a backer, In 
1923 the Toronto Public Library published the first volume of The Canadian 
Catalogue of Books Published in Canada, Books about Canada, as Well as 
Those Written by Canadians. Dr. George H. Locke, Chief Librarian, ex- 
plained the project in a foreword: 


This is an attempt to meet the “bibliographical situation” in Canada where, 
unfortunately for all who are interested in books, there is no annual or even 
biennial list of “Canadian books.” Everybody felt that somebody ought to attack 
the problem and after waiting some years for the publishing interests to trans- 
late their awareness into action, we decided that in self-defence, if for no other 
reason, we must undertake it. As will be noticed from the title, we have tried in 
the first place to make the list as comprehensive as possible. We have tried to 
make the list as complete as possible and, as we are hoping to make this an 
annual publication, the errors and omissions of one year may be corrected in 
the next. 


The new Catalogue reflected a very practical and realistic appraisal of 
Canadian problems and needs, and it set the bibliographical pattern that 
has been followed ever since. The first volume catalogued publications that 
had appeared in 1921 and 1922; thereafter a volume appeared each year 
for twenty-seven years, the final number of the series being no. 28, devoted 
to books and pamphlets published in 1949. The Canadian Catalogue made 
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every effort to include books in French as well as in English. For some years 
the French list was supplied by M. Fauteux, Librarian of the Bibliothéque 
Municipale of Montreal. Later the Toronto Public Library placed a stand- 
ing order for all new French-language publications issued in this country, 
and the books received were described in the French section of the Canadian 
Catalogue. From the beginning the annual volumes were printed by the 
Public Libraries Branch of the Ontario Department of Education, latterly 
as a supplement to the Ontario Library Review. 

The Canadian Catalogue was and continues to be an indispensable refer- 
ence, and a major contribution to Canadian bibliography. 

When the Canadian Bibliographic Centre came into being in Ottawa in 
1949, the Toronto Public Library intimated at once that it would be glad 
to be relieved of responsibility for the Catalogue, and expressed the hope that 
the Centre (since merged in the National Library) could develop the pro- 
ject still further. Greater frequency of publication, a more detailed descrip- 
tion of each item catalogued, and more complete coverage were the three 
chief improvements suggested. Only a special staff of searchers and cata- 
loguers, armed with the authority of a book deposit law and provided with 
adequate funds for publication, could accomplish this, and these facilities 
the National Library has been able to provide. After an interim year (1950), 
in which the Canadian Catalogue was published in quarterly instalments 
in the Bulletin of the Canadian Library Association, it appeared in January 
1951, as an independent publication entitled Canadiana. For a time it was 
published fortnightly, but it soon became evident that monthly publication 
would be more convenient for all concerned, and this has been continued 
ever since. Canadiana now consists of three parts: the first is devoted to the 
general run of private and commercial publications; part II catalogues the 
publications of the Government of Canada; part III lists in detail those of 
the ten provincial governments. Annual cumulations are planned; those for 
the years 1952, 1953 and 1954 have already been published. Every library 
in Canada that asks for it receives Canadiana free of charge—a service not 
duplicated elsewhere, to my knowledge. 

The catalogue has grown rapidly in size since 1951, partly because cover- 
age has been more complete, and partly because the volume of publishing 
in Canada has increased. The monthly issues of Canadiana published in 
1956 totalled 909 pages, not including indexes, and the number of items 
catalogued was 8,271. This is approximately ten times the volume of material 
listed in the last volume of the Canadian Catalogue of Books. At long last 
it can be said that Canada has an adequate and firmly established current 
national bibliography. 

This fact has significance far beyond the borders of this country. Articles 
appear from time to time in which the decline of books is confidently pre- 
dicted, but those concerned with the purchasing and cataloguing of books 
know that there is no sign as yet of any substitute for the printed page. The 
world is being deluged with books in much greater quantities than ever 
before; the number of new periodicals being established is so great that the 
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Library of Congress issues a special publication to help librarians keep track 
of them. How great the volume of book publication actually is we do not 
know, but a recent survey pointed to the frightening conclusion that the 
number of titles now published each year is not far short of a quarter of a 
million. ‘To contrive ways and means of gaining bibliographical control over 
this vast mass of material is by no means a simple matter; it can only be done 
if each country will devise ways and means of cataloguing the output of its 
own writers and printing presses, and—quite as important—cataloguing 
them in such a way that the catalogue itself meets certain international 
specifications, and can be merged easily with the catalogues of other coun- 
tries to form a world bibliography. Canada has in this respect gone far 
toward putting her house in order. 

Current Canadian bibliography is thus in a reasonably satisfactory state; 
what of retrospective bibliography? Over a period of years the National 
Library hopes either to compile itself, or to encourage others to compile, a 
series of bibliographies that will list in some detail every known publication 
written by a Canadian or relating to Canada. At the present time Dr, Ray- 
mond ‘langhe, Assistant National Librarian, is working on a comprehensive 
check list for the period from Confederation (1867) to 1900-—a period for 
which references now available are scanty and scattered. He has already 
catalogued in detail more than 7,000 items, and he has seen and personally 
examined all but a handful of these. How many titles there will be in the 
completed check list it is impossible to say; my own impression is that there 
may well be between 15,000 and 20,000. 

A second project now in progress is a cumulation, revision and expansion 
of the twenty-eight volumes of the Canadian Catalogue of Books. This should 
result in a comprehensive check list that will bridge the gap between the 
Check List of Canadian Imprints, 1900-1925, published by the National 
Library in 1950, and the cumulations of Canadiana, which will provide a 
catalogue of publications that appeared in 1950 and subsequent years. As 
these notes indicate, a pattern is beginning to emerge, and a series of biblio- 
graphical periods are being marked off, divided by the dates 1800, 1867, 
1900, 1925 and 1950; and there is every reason to hope and expect that 
much more complete bibliographies relating to three or four of them will be 
completed and published within the next decade. 

In addition we may expect to see in print a bibliography that relates to 
the earliest days of the history of Canada. Dr. Freda Waldon, Chief Libra- 
rian of the Hamilton Public Library, has compiled a bibliography of books 
and pamphlets relating to Canada that were published in Great Britain up 
to 1763. About 500 items are included; all are described in the most com- 
plete and meticulous bibliographical detail. Fittingly enough, a typewritten 
copy of this bibliography was the first gift received by the National Library. 
Some work remains to be done on the manuscript, but it should be ready for 
printing before too long. Let us hope that its existence will prompt some 
other scholar to prepare a companion bibliography of books and pamphlets 
relating to Canada that came from French presses in the same period. 
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There is one last matter about which a word should be said, namely, the 
subject bibliography. In this field the burden in Canada has been carried 
in great part by the scholarly periodicals published by the University of 
Toronto, Earliest of these was the annual volume entitled The Review of 
Historical Publications Relating te Canada, founded in 1898, and succeeded 
in 1920 by the quarterly Canadian Historical Review. For sixty years these 
two reviews have furnished historians with a current bibliography of new 
publications relating to Canadian history, and an important feature of this 
service has been the attention devoted to the listing of contributions to 
periodicals. A parallel bibliography relating to economics appeared in the 
annual Contributions to Canadian Economics (1928-34), and subsequently 
in its successor, the Canadian Journal of Economics and Political Science. 
Here again the listing of relevant articles in periodicals was an important 
feature. Unfortunately rising costs, and the service offered by Canadiana, 
which is arranged by subject, led to the discontinuance of this bibliography 
a serious step because it furnished a guide to periodical articles that is not 
available elsewhere. The third of the Toronto bibliographies, “Letters in 
Canada,” has been published each year since 1936 in the University of 
Toronto Quarterly. It has always confined its attention to books. 

The indexing of periodicals is a highly complicated and expensive under- 
taking. The first general index of the kind in Canada was the Canadian 
Periodical Index, published quarterly in mimeograph by the Windsor Public 
Library between 1928 and 1932. About forty periodicals were indexed. After 
a lapse of several years the University of Toronto Library picked up the 
burden, and an index to some thirty periodicals was compiled in the Library 
and published in the Ontario Library Review from 1938 to 1947. Finally, 
a grant from the Carnegie Corporation enabled the Canadian Library Asso- 
ciation to launch the Canadian Index to Periodicals and Documentary Films 
in 1948. This index is published monthly and cumulated annually. In 1956 
the number of periodicals indexed was fifty-nine; the list included most of 
the standard publications in the fields of the humanities and the social 
sciences, and a few titles relating to business and industry. Even with a cover- 
age limited to the periodicals most in demand in public and reference libra- 
ries, the Canadian Index to Periodicals has found it impossible to make ends 
meet. Revenue is sufficient to pay editorial costs, and to publish the monthly 
mimeographed issues; but the cost of printing the annual volume is borne 
by the National Library. 

A comprehensive index of Canadian periodicals would be of great value 
for research and reference purposes, but experience indicates that it could 
not be produced without a substantial cash subsidy. The lack of such an 
index, and uncertainty as to whether it will be forthcoming, form the dark 
spot on the Canadian bibliographical scene. 

Apart from this, it is a scene that has been transformed in the last seventy- 
five years. The things for which Sir John Bourinot worked have been brought 
about, and if he were alive today, Lawrence J. Burpee would see the fulfil- 
ment of his dreams. 
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N preparing what must be a brief paper on so large a question as the one 
assigned to me, I have chosen to direct your attention principally to a 
period of fifteen years, from 1659 to 1673, though we shall have occasion to 
refer to plays composed earlier and still being performed. These dates have 
meaning on several scores. 

In 1659 Mazarin had largely restored the damage caused by the ruinous 
civil wars of the Fronde, and had so consolidated the strong bourgeois 
administration that when he died two years later Louis XIV had only to 
take over the reins. In the same year he negotiated the treaty of the Pyrenees 
which put an end to a quarter-century of war with Spain and gave Louis 
important territorial gains as well as the hand of the Spanish Infanta, Marie 
Thérése. It was also in 1659 that Moliére, having established his troupe in 
Paris in the previous October after his thirteen-year tour in the provinces, 
won his first striking success with a comedy of his own composition, Les 
Précieuses ridicules. 

In 1673 Moliére died, stricken during a performance of Le Malade imagi- 
naire, and while of course drama survived his death, as it did Racine’s 
retirement four years later, a decline was discernible. This decline was 
hastened by the attitude of Louis XIV, who continued his patronage of the 
theatre, but whose royal caress became more and more strangulating. The 
Marais, one of the four major theatres in Paris, closed its doors in 1673 
when Louis showed his unmistakable preference for the newly developing 
opera and applied his passion for unification to the realm of drama by giving 
Lully a monopoly of professional musicians. By 1680 there was only one 
reputable professional French company playing in Paris, a situation in the 
theatre paralleling the more serious monopoly in religion already being 
enforced at the expense of Jansenists and Protestants, which was to cul- 
minate tragically five years later in the Revocation of the Edict of Nantes. 

For the decade and a half we are examining, however, there are few 
clouds to obscure the rising effulgence of the young Roi-Soleil, and the 
theatre flourishes in the warmth of royal favour. Authors as well as actors 
enjoy generous pensions and patronage, for which, as yet, they pay in return 
only the price of readiness to participate in court festivities and to conform 
to royal tastes in entertainment, where theatre proper is likely to be subor- 
dinated to spectacle and music, usually in the form of ballets, in many of 
which, up to 1670, Louis danced himself. Perhaps the best dramatic mirror 
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of the reign of the absolute monarch, who lived on ceremonial parade from 
lever to coucher, is to be found in the spectacular pageantry of the memor- 
able Carrousel of 1662 or in festivities like those of 1664 at Versailles, 
including parades, feasting, and fireworks. But even that extravaganza con- 
tained the first performance of Tartuffe. 

We shall not be surprised to find that plays of any political significance 
are few and far between, and uniformly flattering to the monarchy. Cor- 
neille’s earlier tragedy, Cinna, with its ardent justification of benevolent 
autocracy, even more applicable to the age of Louis XIV than to that of 
Louis XIII and Richelieu for which it was composed, continued to be 
popular, and for more than artistic reasons. When he wrote La Toison d’or 
in 1660, to celebrate the marriage of Louis XIV and the peace accompany- 
ing it, Corneille did, to be sure, compose an allegorical prologue in which 
the figure of France eloquently evokes the high price paid by the people 
for military glory: 

A vaincre tant de fois mes forces s’affaiblissent : 

L’Etat est florissant, mais les peuples gémissent ; 

Leurs membres décharnés courbent sous mes hauts faits, 

Et la gloire du tr6éne accable les sujets. 
Though these lines might well have made Louis uncomfortable during the 
revival the play enjoyed in 1683-4, in 1660 they were but the expression of 
a general relief at the conclusion of a long and enervating war. Six years 
later, when Louis is making ready for the Guerre de Dévolution, there is no 
condemnation of wars for national prestige in the same author’s Attila, 
which instead contains praise of the Frankish king who prepares for war 
in time of peace. 

Complimentary allusions to French royalty in peace and war are to be 
found in comedy as well. In 1661, for example, Moliére has the hero of 
Les Facheux support the king for his edict against duelling, and add: 

Il sait faire obéir les plus grands de l’Etat, 

Et je trouve qu’il fait en digne potentat. 
One also recalls Moliére’s use of the king’s intervention to ensure justice at 
the conclusion of Tartuffe. 

When we turn to see what reflections the theatre may offer of the intense 
religious concerns of this age, we find almost nothing except a number of 
amateur plays based on Biblical themes or lives of the saints. Tartuffe was 
widely criticized as an attack on religion, but there is no evidence that 
Moliére had any intention of doing more than portray a complete hypocrite. 
Even Don Juan’s sarcasm directed at organized hypocrisy, operating in 
secret with sovereign impunity, reflects no more than Moliére’s bitterness at 
the Compagnie du Saint-Sacrement, that powerful underground religious 
society which, through its influence on Anne of Austria and the Archbishop 
of Paris, had kept Tartuffe off the stage for five years. Two bold references 
to “abbés galants’” may be pointed out in comedies of 1671 and 1673, one 
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of them in Thomas Corneille’s very popular Comtesse d’Orgueil, but such 
allusions are exceptional. 

We shall find more relevant material if we turn to the reflection in the 
theatre of contemporary manners, and Moliére furnishes ample illustration. 
We must be on our guard against some dangers of interpretation, dangers 
which indeed beset all attempts to employ dramatic productions as literal 
reflections of their times, even when one is dealing with dramatists like the 
nineteenth-century naturalist Becque who deliberately aim at giving a “slice 
of life.” Moliére was a keen observer of the life he witnessed in Paris and the 
provinces, but any idea of documenting the society of his times was far from 
his thoughts; he dealt upon occasion with social problems, but he never 
wrote a thesis play; one may sense a certain philosophy of life, but it is 
never obtrusive and often debatable; he is first and foremost a writer- 
producer-actor interested in men and women as human beings, whose faults 
and foibles lead to comic situations which can be exploited, with appropriate 
exaggeration and caricature, for the entertainment of his audiences. Con- 
sequently Tartuffe the hypocrite, Don Juan the cynical rake, Alceste the 
misanthrope, Harpagon the miser, Monsieur Jourdain the vain bourgeois, 
Argan the hypochondriac, and a whole gallery of farcical characters as well, 
are creations that transcend their age. This very fact, of course, tells us 
something about the society which took delight in these characters: both 
its aristocratic and bourgeois elements had reached a stage of urbanity 
thanks to which, without being too sophisticated to applaud a generous 
dosage of boisterous farce, they were at the same time sufficiently versed in 
psychological analysis to respond enthusiastically to high comedy of charac- 
ter, often as representative of universal human nature as the equally admired 
tragedies of Corneille and Racine. 

But it is time to look at some more specific reflections of the times. Our 
mention of urbanity leads naturally to a consideration of Moliére’s concern 
with the perils of over-refinement, first portrayed in that earliest “hit” 
Les Précieuses ridicules. Here we see one of the major characteristics of the 
age, for préciosité, as foreshadowed in the first half of the century by the 
famous aristocratic salon of the marquise de Rambouillet and fully realized 
in the fifties in the samedis of Mlle de Scudéry, had at its core a conscious 
quest for felicity, distinction and taste in manners and expression, and it 
prepared the way more than is sometimes realized for the flowering of 
French classicism in literature. Unfortunately, the care to avoid the coarse 
and commonplace, as well as a kind of intoxication with subtlety, led too 
often to the affectation and pretentiousness that is lampooned by Moliére 
in the characters of Madelon and Cathos, the précieuses ridicules. The two 
girls spurn their suitors because they lack “les bonnes maniéres,” and are 
ignorant of “billets doux, petits soins, billets galants et jolis vers,’ and 
especially because it is assumed that girls will obediently accept a sudden 
arranged marriage. Moliére makes merry with their outline of the rules of 
“la bonne galanterie” which should govern a suitor’s actions, but in their 
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indignant observation that a “point-blank conjugal union” is a commercial 
procedure which amounts to “seizing romance by the tail,’ they are echoing 
a very real protest basic to one of the central and much discussed ideals of 
the précieux circles, the right of a woman to be something more than a 
chattel. Before Madelon and Cathos have finally been humiliated by the 
discovery that the marquis and vicomte who, they fondly believe, will 
introduce them to the inner circles of “le beau monde de Paris,” are in reality 
the clever valets of the rejected suitors, we have been treated to a good deal 
of entertaining talk about the preoccupations of a literary salon combined 
with a demonstration of précieux language at its worst. One obvious example 
of both is Madelon’s rapturous exclamation: “Je vous avoue que je suis 
furieusement pour les portraits’—an echo of the rage for physical and 
psychological descriptions and analyses, such as Moliére will use to such 
good advantage in the famous portrait scene in Le Misanthrope. Another 
is her cousin’s rejoinder—reminding us of one of the favorite intellectual 
exercises of the salons—‘‘Pour moi jaime terriblement les énigmes.”’ 

On the question of language, as well as manners, we must be careful not 
to confuse caricature with accurate reporting, and not to conclude that all 
seventeenth-century ladies ordered their servants to bring chairs in Made- 
lon’s terms: ‘‘Vite, voiturez-nous ici les commodités de la conversation.” 
A mirror was not always referred to as “le conseiller des graces.” There is 
plenty of evidence, however, to show that such exaggeration for comic effect 
is not excessive. When the servant Marotte refuses to negotiate such lin- 
guistic hurdles (“‘il faut parler chrétien, si vous voulez que je vous entende’’), 
one may see in her impatience not only an over-simplified expression of 
Moliére’s good sense, but also more broadly the recognition by French 
classicism at its best that clarity cannot be sacrificed to metaphoric 
elaborateness. 

If the popularity of this play in all circles of society, including court and 
salon, indicates that the extremes of préciosité were condemned, it was not 
a death sentence, for Moliére continued to exploit this theme in half a dozen 
plays, culminating in one of his finest full-length comedies of character, Les 
Femmes savantes. Here, as the title suggests, the emphasis is not so much 
on affectation as on the pedantry of the learned ladies and the poets they 
admire. These are richer portraits than those of Les Précieuses ridicules, for 
Armande loses the man she loves because of her theories of an ideal union 
“ou les corps n’entrent pas,” and her mother Philaminte is a thorough- 
going purist, Puritan and feminist, with strong literary and scientific ambi- 
tions. In the other camp, too, there is more breadth of characterization, 
certainly more representative of the saner elements of society. Opposition 
to the blue-stockings comes not only from the plain common-sense servant 
Martine, or from the exasperated bourgeois husband and father Chrysale, 
who believes that women’s mental achievements should be limited to the 
ability to distinguish between a doublet and a pair of breeches, and who 
would burn all books except a big Plutarch to use for pressing his lace bands. 
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We meet also the “normal” sister, Henriette, no less genuine for being clever, 
and Clitandre who, in preferring her, makes it clear that it is desirable for 
women to have “des clartés de tout,’ and condemns not learning in itself 
but only “la science et lesprit qui gatent les personnes.” 

There is another reflection of society to be found in a number of Moliére’s 
plays, again beginning with Les Précieuses ridicules. The girls’ insistence 
upon being addressed as “Polixéne” and “Aminthe” is not simply an echo 
of the sobriquets “Arthénice” and ‘“Sapho” which attached themselves to 
Mme de Rambouillet and Mlle de Scudéry. These girls loathe their real 
names because they seem common and bourgeois. Moreover they despise 
their father and uncle, Gorgibus. Cathos clothes her loathing in words that 
remind us of the philosophic trappings of the précieux ideal: ‘““Mon Dieu, 
ma chére, que ton pére a la forme enfoncée dans la matiére ...”” (as Moliére 
will later make Bélise echo the scientific pretentions of the femmes savantes 
in the expression of her scorn of her brother, as she wonders if there can 
possibly be “un esprit composé d’atomes plus bourgeois”). And Madelon 
doubts if she can really be the daughter of this vulgar father, hoping that 
some adventure, some day, will reveal “une naissance plus illustre.” This is 
indeed, in its broadest implications, another case of a family rent asunder by 
a monomania, that tragic under-current of Moliére’s comedies which also 
flows through Tartuffe, L’Avare, Le Bourgeois Gentilhomme and Le Malade 
imaginaire, It is also, more particularly, an echo of that very real con- 
temporary social phenomenon of the bourgeois aspiring to the prestige and 
prerogatives of the noblesse, a movement important enough to lead Louis 
at the beginning of his reign to investigate the validity of titles. The theme 
keeps recurring in Moliére’s plays: in Arnolphe’s assumption of the name of 
M. de la Souche in L’Ecole des femmes, in George Dandin’s marrying the 
daughter of the Baron de Sotenville and becoming M. de la Dandiniére, 
and of course in M. Jourdain’s exclusive ambition to learn to be like “les 
gens de qualité,” to win an aristocratic mistress, and to marry his daughter 
to a noble, even if it be “le fils du grand Ture.” 

One can be reasonably certain that Moliére is presenting sympathetically 
Cléonte’s plain-spoken refusal to pretend to M. Jourdain that he is a “gentil- 
homme,” even when “la plupart des gens sur cette question n’hésitent pas 
beaucoup.” The moral scruples implied in Cléonte’s reason for this refusal— 
“Toute imposture est indigne d'un honnéte homme’’—are of a different 
order from Mme Jourdain’s rather narrow bourgeois pride and her appre- 
hension of becoming the victim of aristocratic snobbery. And certainly 
Moliére has little sympathy with the middle-class philistinism of a Gorgibus. 
There is a similar range of portraiture in Moliére’s aristocrats. It is generally 
satiric, as for example in the various ridiculous marquis in Les Facheux, La 
Critique de Ecole des Femmes and Le Misanthrope, or the unscrupulous 
noblemen represented by Don Juan or M. Jourdain’s false friend, the gentle- 
man swindler Dorante. But there are exceptions, such as Doriméne in Le 
Bourgeois Gentilhomme. The rustic gentry also come off badly in George 
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Dandin, Monsieur de Pourceaugnac and La Comtesse d’Escarbagnas, as 
they probably deserved to on the whole, on the basis of Moliére’s observa- 
tions during his long sojourn in the provinces. 

Of the professions portrayed on the stage, if we must for the sake of time 
omit lawyers, notaries, tax-collectors and poets, we should at least mention 
the doctors, who so frequently feel the barb of Moliére’s satire. It runs from 
Don Juan’s scornful cynicism of 1665—‘tout leur art est pure grimace’’— 
through the merciless characterizations in L’Amour médecin and Le 
Médecin malgré lui to the crowning hilarity of Le Malade imaginaire. Again 
we should make generous allowance for farcical exaggeration in the absurd- 
ity of the language of Doctors Diafoirus, father and son, and the brandish- 
ing of syringes by the apothecaries, or even for personal prejudice on Moliére’s 
part in Béralde’s violent diatribes on “le roman de la médecine.” But there 
is no lack of realism in the vivid picture we are given of blind attachment to 
the authority of Hippocrates, or of smug resistance to such progress as 
Harvey’s discovery a half-century earlier of the circulation of the blood. 
Nor can the burlesque ceremony of Argan’s initiation to the dignities of the 
medical profession hide the appalling abuse of those three standard remedies 
of the day, immortalized in the refrain: 


Clysterium donare, 
Postea seignare, 
Ensuitta purgare. 


There is a wealth of realistic portraiture in one of Moliére’s neglected 
plays, Les Facheux, the early comédie-ballet improvised in a fortnight for 
Fouquet’s ill-fated entertainment of the king. I can mention only the incisive 
description of the arrogant young noble arriving late at the theatre, inter- 
rupting the play with his peremptory call for a chair, which he places so 
that he blocks off the view of most of the parterre, talking in a loud voice 
during the performance, and taking care to leave before the play is over. 

Before taking our own leave of Moliére we must at least allude to the 
variety of speech recorded in his plays, including extensive use in the de- 
lightful peasant scenes in Don Juan of the patois spoken in the environs of 
Paris, and in Monsieur de Pourceaugnac the examples of French as spoken 
by Flemings and Swiss as well as by various provincials. Less serious are the 
use of lingua franca and imitation Turkish in Le Sicilien and in the mama- 
mouchi business of Le Bourgeois Gentilhomme. Both are worth mentioning, 
however, because, along with the Ballet des Nations that closed the latter 
play, and the gipsies, Moors, Muscovites, Indians and Americans appearing 
in various ballets de cour, they indicate the curiosity that was leading seven- 
teenth-century France—no doubt to the particular delight of Colbert—to 
look more and more beyond the brightness of Versailles and Paris to the rest 
of Europe and the other three more shadowy “parties du monde.” 

If one were to pursue this subject among the contemporaries of Moliére 
(with the welcome aid of H. C. Lancaster's monumental study, French 
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Dramatic Literature in the 17th Century), one would find particularly re- 
warding material in the plays of two dramatists whose work deserves to be 
better known. The first is Raymond Poisson, an actor-author in the com- 
pany of the Hotel de Bourgogne, who wrote nine plays, most of which en- 
joyed long and solid popularity. In 1661 Poisson anticipated Moliére’s 
George Dandin with his portrait of the country squire in Le Baron de la 
Crasse, a play which also puts on stage a strolling troupe of players; in his 
L’Aprés-Soupé des auberges he presented a lively gallery of provincial types 
gathered at a cheap Parisian inn; and he satirized fashionable Parisian 
women and their passion for gambling in Les Femmes coquettes. ‘The second 
dramatist is Samuel Chappuzeau, who also wrote nine plays, two of par- 
ticular interest being Le Riche Mécontent, portraying a parvenu tax- 
collector, and Le Colin-maillard, in which a thrifty inn-keeper criticizes his 
daughter’s use of cosmetics, “la mouche sur le museau,” faux cheveux, new 
gloves every day, English lace and a Spanish leather fan. He bewails the 
way in which business is going to the dogs because successful grocers, wine 
merchants and booksellers grow proud and waste no time in procuring an 
office for their sons. Chappuzeau is also one of the few to comment on the 
economic crisis of the early sixties, when bread was dearer than it had been 
during the war, and, in a couplet we will recognize as perennially topical, 
he blames it all on the financiers and taxes: 
Ce n’est pas la terre qui manque, 
Le mal vient de ces gens de banque. 
* * * 


All this, and hardly a mention of Racine. Yet of course he must be men- 
tioned, and not only because the period we have marked out includes his 
one riotous comedy at the expense of the legal profession (Les Plaideurs, 
1668) or the first five of his great tragedies, with [phigénie and Phédre to 
follow in the next four years. We cannot overlook him, because his work 
reflects in a special way both the brilliance of the court of Louis XIV and 
the darker, evil side of the age, which has found no expression in the theatre 
we have been considering—which indeed is often forgotten. Here I can do 
no better than to call upon a distinguished book by a distinguished member 
of this Society. In the first chapter of his Jean Racine, Dr. A. F. B. Clark 
makes this comment on the urbane elegance of Racine’s manner: 


That something of the stately dignity and even, no doubt, at times a touch of 
the baroque pomposity that was the very air of Versailles has left its mark on 
Racine’s tragedies is not to be wondered at; to some readers one of their charms 
is that in certain scenes they have preserved, as in a sea shell, an echo of the 
murmur of the Galerie des Glaces on days when princes and princesses were 
exchanging courtesies as reticent and graceful as the pas de menuet. 


But Dr. Clark goes on to remind us of the underworld of Louis’ Paris, hidden 
by the extreme politesse on the surface: 


The fact is that under this fagade of urbanity and rationalism lurid horrors 
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which recall not only the Borgias but African voodoo were being consummated 

poisonings, witchcraft, black Masses, and even infant sacrifices—and that not 
just a set of gangsters but the highest names in French society, including prob- 
ably the mistress of the King, were implicated in them. And all this is built not 
on rumor but on hard facts set forth in cold legal phraseology in the police 
archives of Paris. It is disconcerting, at a turn in the classical corridors of the 
grand siécle, to be suddenly confronted with a vision of Walpurgisnacht. 

There follows a vivid summary reconstruction of the horrors revealed in 
the seventies in the sensational Affaire des Poisons, and an analysis of the 
almost Dostoevsky-like transformation in the attitudes of both the chief 
criminals, Mme de Brinvilliers and La Voisin, from arrogance to humility 
and remorse before their execution. And Dr. Clark adds: “We should 
ponder then before we conclude that Racine was but a periwigged product 
of a salon and court society. Such scenes were going on about him; among 
such characters he was living at the very moment when his great plays were 
being written. He had no need to use his imagination or even to peruse his 
classics to find the models for his Hermiones, his Roxanes, his Eriphiles, his 
Neros, his Narcisses, his Phédres. . . .” 

* * * 


If I were to draw any general conclusion from this brief exploration into 
the theatre of the age of Moliére and the overlapping age of Racine, it would 
be simply this: the drama, like the novel, to the extent that it is primarily a 
form of art, may be a deceptive mirror of the society and institutions of its 
age, unless its evidence is corroborated by the sounder documentary support 


of other writings, including memoirs, letters or even police archives. But the 
dramatist’s touch may, unintentionally more often than not, endow elements 
of the passing scene with a unique and enduring vitality. 
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Drama and the Social Historian 
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OR the social historian, anything written can throw some light upon his 
subject: graffiti carelessly scrawled by the Pompeian vulgar, inventories 
methodically compiled by an Egyptian overseer, household accounts of an 
Elizabethan family, the naval diaries of a Restoration official, the menu of 
a state banquet, the memoirs of a Prime Minister, an actress, a bishop, or a 
jockey—all provide some missing pieces for the vast jig-saw puzzle of history. 


Within this great and comprehensive category of the written record, it might 
seem that works of literature should have a most important place, since the 
creative writer is generally endowed with a sharper insight than other men 
into the life about him, and a greater sensitivity to its movements and ten- 
dencies. And if the dramatist does indeed hold a mirror up to nature, the 
drama, above all, ought to give the historian something like a complete and 
faithful reflection of the manners, tones and tempers of its period. But ex- 
perience strongly suggests that this is by no means true, and a little con- 
sideration of the nature of drama will soon show why. 

In the first place, drama, more perhaps than any other form of literature, 
lends itself to concealment of the author, to what Keats called “negative 
capability”; the author enters imaginatively into his characters and situa- 
tions and submerges himself in them, Consequently, it is singularly difficult 
for us to determine his personal attitudes: we can attribute to Shakespeare 
widely varied philosophical or religious beliefs with roughly equal plausi- 
bility; or we can decide either that Euripides accepts the religion of his time, 
or that he attempts to overturn it. With a diarist like Pepys or an essayist 
like Addison, with Boswell or Hazlitt or Lamb, or with a letter-writer like 
Dorothy Osborne or Horace Walpole or even Lord Chesterfield, the quality 
of the author shines clear, revealing what is universally human, what is 
peculiarly personal, what is characteristic of an age and a society. We are 
constantly aware of an individual in the context of a society, commenting 
upon it and revealing it. In the novels of, say, Fielding or George Eliot, the 
author explicitly applies the norms of his age and society to the characters 
and actions, and leaves us in no doubt about his own attitude. In drama, the 
literary critic finds himself calling upon the social historians to illuminate 
his texts. 

When Jonson said that Shakespeare was not of an age, he unintentionally 
defined the limitations of Shakespearean drama as social document. If we 
are still not sure how to interpret Hamlet because we cannot quite settle 


aa 
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Shakespeare’s attitude towards ghosts and towards hell and purgatory, and 
if we still wonder precisely what Shakespeare meant us to think of Shylock 

let alone what he thought), it is not for want of examining the plays. But 
to find the answers we have to turn to theological essays, to popular pamph- 
lets, perhaps to poems—anywhere but to the plays. Quite clearly, there were 
understandings between Shakespeare and his audience which constitute the 
presuppositions of his drama, and which are now extremely difficult to 
recover. 

It might be suggested that Shakespeare is a special case, or that his kind 
of drama, which avoids contemporary themes and, except in the histories, 
English ones, is bound to be less revealing than, say, comedy or domestic 
tragedy. There is some truth in this opinion, but again a brief consideration 
of some examples will show its limits. Who can know now with any exact- 
ness how the Greek audiences reacted to Aristophanes’ mockeries? Precisely 
what kind of comic effect did he produce in his own day? What mixture 
of scorn, ruefulness, self-mockery, or sheer gusto did he invoke? Will the plays 
themselves tell us? Or how difficult it is to determine the relation of the 
comedy of manners to Restoration life: Macaulay saw the plays as a faithful 
image of their times; Lamb as creating a world of fantasy; Stoll as exploiting 
purely theatrical conventions. The truth may lie evenly distributed among 
those three, but we cannot decide from the plays themselves. 

We are always faced with the problem raised by the fundamentally ironic 
nature of drama. The dramatist, and especially the comic dramatist, as he 
presents his comments on his own and his audience’s world, makes use of 
a full scale of ironic tones and hues, so that the relationship between the 
world of social actuality and the world of his presentation fluctuates con- 
stantly and brilliantly. When we attend the theatre to see a contemporary 
play, as we watch our own world being so presented, we catch every heighten- 
ing of a tone of voice, every echo of an idiom, every slight exaggeration of a 
gesture—at one moment we recognize an exact replica of the ordinary, the 
next instant a little touch of excess has raised it to the comic; perhaps the 
next phrase inserts a satiric note, the next brings it back to the everyday. 
We respond without effort to this constant matching of the two worlds; we 
note every flickering distortion of the mirror; we recognize with easy delight 
the moment of exaggeration; we have no need to analyse the complexities 
of wit, humour, satire, and irony that arise spontaneously from the match- 
ing. The dramatist of course counts, and has to count, upon our understand- 
ing; he cannot make the matching explicit without abandoning the nature 
of drama, His chosen audience is limited in time and place, and limited in 
direct proportion to the closeness of relation of his work to a particular 
social milieu. That is why exportable drama tends to be most artificial. It 
is significant that the dramatic entertainments which have recently been 
most successfully carried across the Atlantic have been musical extravaganzas. 
The continued popularity of the Gilbert and Sullivan operas depends partly 
on their music, partly on the conventionally artificial contrivances of their 
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plots, and partly on the fact that their social allusions can be taken in a 
number of ways; certainly no twentieth-century Canadian or American now 
seeing Jolanthe thinks the same things as the original audience, or laughs in 
the same way. 

What I have said so far might suggest that drama is unique among written 
documents in its total uselessness to the social historian, but such a conclusion 
would obviously be too extreme. As a historian has said, “texts . . . speak only 
when they are properly questioned,” but they will speak. 

Despite the common and well-founded complaint that foreigners never 
get a true conception of American life from Hollywood motion pictures, the 
pictures can still tell us something about American life, or at least about life 
in Hollywood. Given a knowledge of the society within which a certain kind 
of drama has been produced, study of that drama will add to the knowledge 
and create a sense of the living qualities of the society which many more 
factual documents cannot convey. But the knowledge of the society must be 
accurate and the study of the drama unprejudiced. Much bad criticism has 
resulted from combining ignorance of the age with a judgment of the drama 
based on inappropriate criteria: the worst eighteenth-century critics judged 
Shakespeare by classical standards and excused him because his age was 
barbaric; a modern critic has explained early nineteenth-century melodrama 
as “escape literature’ made inevitable by the “drab conditions of life,” 
forgetting that melodrama and spectacle appealed to the theatre-goer in the 
Elizabethan period, and in the eighteenth century—and do so still in the 
motion picture theatre if not on the stage. Conditions of life are presumably 
always drab enough to make melodrama welcome; one might perhaps won- 
der why the gentlemen of Pepys’ London, whose life seems exciting enough 
even by our standards, sought escape in the heroic plays. And the sense of 
excitement found in Victorian melodrama is matched by a general sense of 
excitement in other kinds of literature in the same period; the age is bursting 
with novelty and adventure, at least for those who write, read, or go to the 
theatre. 

It is always dangerous to try to reduce the spirit of an age to a simple 
formula from inspecting its literature; we have heard too much of “the age 
of prose and reason,” and of “the Victorian compromise.” It is still more 
dangerous to derive the formula from one kind of literature only. Looking 
at Victorian drama will tell us what the tastes in drama of the audiences 
were; it will not tell us all about their tastes, or about the tastes of those not 
in the audiences, and it will certainly not tell us all their thoughts and feel- 
ings. We need to know what conception the audiences had of the function 
of drama, since it is very obvious that at different historical periods different 
genres of literature are thought of as serious or frivolous: the changes in the 
conception of the essay from Bacon and Montaigne to Max Beerbohm and 
E. V. Lucas, of the novel from La Calprenéde to Steinbeck and Virginia 
Woolf, of poetry from Spenser to Eliot, of comedy from Ben Jonson to Oscar 
Wilde—these reflect in large part changing views of the public as to the 
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function of literature, or of a kind of literature, and changing expectations 
or demands. In our own day, the novel has become, in its serious form, very 
serious, self-consciously so, and in its light forms more stereotyped than any- 
thing Victorian; drama likewise has separated serious and light very drastic- 
ally; poetry, limiting itself to the most reflective element of the population 
for its audience, has almost completely disavowed amusement as an end, 
and is strictly serious, and usually solemn. What these changes in critical 
attitude signify is a nice and complex problem which I leave to the qualified 
to solve. They do however reflect one general social movement, a steady 
extension of the reading public, and a breaking down of barriers between 
distinct segments of it. As a consequence, the separation of polite and popular 
literature becomes less sharp, and, where preserved, changes its basis. 

From the Elizabethan period on, and perhaps earlier, it is easy to define 
the two streams of English literature and the bodies of readers each is in- 
tended for. The main stream is primarily aristocratic, written at first for 
Court circles, or at least aristocratic and upper-class ones, by writers who 
are themselves of the same class, share the same classical education in public 
school and university as their readers, and belong to the dominant group of 
English life. The secondary stream is primarily bourgeois, often Noncon- 
formist, and not literary at all in the classical sense. The writers of the main 
tradition derive their style and genres from classical models; those of the 
minor from popular forms and from the vernacular; since they are often writ- 
ing for a non-literary audience, even for an audience distrustful of fiction, they 
often employ techniques of bourgeois realism to present fiction as fact. 
Throughout the eighteenth century, the two streams are clearly marked: 
Defoe and Richardson in the novel derive from the one tradition, Fielding 
and Sterne from the other. By the nineteenth century, definition is not so 
sharp; Dickens in the main represents the popular tradition and ‘Thackeray 
the classical and literary, but they share many characteristics and to a large 
degree address the same body of readers. As education spread, and as the 
boundaries of the powerful middle class were extended, the separations of 
taste, though they still existed, no longer represented the same large and 
simple social separations. The main mass of literature was addressed to the 
main central (and now middle-class) body of readers, who were neither as 
strictly literary in their taste as the eighteenth-century gentleman, nor as 
unliterary and fact-loving as the eighteenth-century tradesman. (In our own 
day, there seems to be some tendency to create again two separate streams 
through rebellion against the dominance of mass thought and emotion; the 
separation is now intellectual rather than more broadly social. ) 

The popular tradition tended to re-establish itself, not in the middle class, 
but in the new and growing class of artisans and small shopkeepers, who 
formed the latest extension to the author’s audience. The nineteenth-century 


drama illustrates this movement admirably; as usual, accident plays its part, 
and influences from the past work side by side with novelty. The chief acci- 
dental circumstance to influence the nature of Victorian drama is the separa- 
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tion of the “patent” or “legitimate” theatres from the “illegitimate.” The 
“patent” theatres in London, those entitled to call themselves Theatres 
Royal, and enjoying a legal monopoly, were three in number: Drury Lane, 
Covent Garden, and the Haymarket. Other theatres had the Lord Cham- 
berlain’s licence for the performance of “burlettas,’ which could come by 
a legal fiction into the category of musical entertainment. Legally a “bur- 
letta’”” was a drama containing not less than five pieces of vocal music in 
each act and not belonging to the repertoire of one of the patent houses. 
The commonest device for evading the monopoly of the legitimate theatres 
was, of course, to introduce songs into legitimate drama; the most audacious 
circumvention of the law on record is a performance of Othello as a “bur- 
letta” by “having a low pianoforte accompaniment, the musician striking 
a chord once in five minutes, but always so as to be totally inaudible.”' 
With lenient Lord Chamberlains, minor theatres flourished until their posi- 
tion was legalized by the Theatre Regulation Act of 1843. The Act did not, 
however, put all theatres on the same footing—no act of Parliament could 
have done so, for a generation of practice still separated major and minor. 
The major theatres continued to think of themselves as guardians of legi- 
timate drama and of culture, the minor to think of themselves as the true 
home of popular entertainment, and as the home of the truly successful pro- 
fessionals. ‘The major houses retained the prestige, the minor the prosperity. 
It is evident from journals like Edward Fitzball’s Thirty-Five Years of a 
Dramatic Author’s Life (1859) that there was jealousy and a degree of 
animosity between legitimate and minor theatres which worked to the detri- 
ment of the whole stage. Fitzball himself, an extraordinarily prolific and 
mainly successful writer for the minor theatres, found the managers of Drury 
Lane and Covent Garden anxious to have him provide a money-making hit, 
but arrogant and very superior about the kind of play fit for their theatres. 
When he finally became a regular writer for Covent Garden, it was as 
librettist for operas by Rodwall, Bishop, and Balfe. The two kinds of theatre 
corresponded roughly to the two literary traditions: the patent theatres 
continued the aristocratic tradition of the eighteenth century, presenting 
opera, Shakespeare, eighteenth-century comedy, and modern drama in the 
Elizabethan or eighteenth-century manner; the minor theatres were essen- 
tially popular, presenting varieties of ballad opera, musical extravaganza, 
pantomime, burlesque, farce, dramatized versions of popular novels, trans- 
lations of German and French successes, historical melodrama and domestic 
melodrama. As the minor houses became more and more commercially suc- 
cessful they competed vigorously with lavishness of spectacle, costuming, and 
stage machinery. From the growing numbers of minor theatres, some broke 
away in spirit to become themselves “legitimate” in practice, so that later 
in the century the Lyceum and the Cobourg (Victoria) became centres for 
Shakespeare and other serious drama. Diverse demands were made on the 


1Watson Nicholson, The Struggle for a Free Stage in London (1906), p. 330, quoted 
in Ernest Reynolds, Early Victorian Drama (1936), p. 26n. 
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drama: the critics chiefly wanted it to be elevating; the audiences at the 
legitimate theatres wanted it to be literary; those at the minor wanted it to 
be entertaining. It was not always possible to combine these qualities. 

The rapidly growing audience for drama meant a rapid increase in the 
number of theatres—in 1800 only nine theatres were in regular use; by 1850 
there were over fifty, as well as many saloons offering dramatic entertain- 
ments. The programmes were usually long (five hours was common), and 
included short pieces of various kinds before and after one or two full-length 
plays. Successful plays ran anywhere from sixty to over two hundred nights, 
but the demand for dramatic material could clearly not be met without an 
overwhelming proportion of hack-work. Under these circumstances, it is not 
surprising to find no works of greatness, and most works aimed accurately 
and simply at mere theatrical effect; what is surprising is that so many of 
the plays are neatly built and lively in dialogue. 

When one looks back to the nineteenth century from the present time, 
I think it is difficult to miss an obvious comparison, although I cannot re- 
member seeing it drawn. Everything about the minor theatres seems to 
suggest the popular drama of our own time, now presented by motion pic- 
ture, radio, and television. History treated either as lavish spectacle or as 
romantic melodrama; contemporary crises, wars, etc., also presented as 
spectacle or melodrama; the insertion of songs, and the use of “background” 
music; the musical “extravaganza”; the neatly contrived farce; the domestic 
melodrama (seen most clearly now in the radio serial, perhaps); the dra- 
matized novel—these are the main kinds of entertainment in both periods, 
and the same sort of people support them. In our own day, the dreadful 
voracity of radio and television, consuming a play in a single performance, 
has precisely the same effect as the multiplicity of theatres and length of 
programmes in the last century. The ability of the motion picture to present 
the same play with the same actors at the same time in hundreds of theatres 
puts it now at an artistic advantage, and I think it is apparent that it is 
benefiting from this. 

Legitimate theatres in the nineteenth century, under the pressure of com- 
petition from the minor theatres, for a time tried to offer the same sort of 
entertainment. For a variety of reasons, this was a mistake, and they recog- 
nized it. They then liberated themselves by competing for a different 
audience, with new kinds of plays. In our own time, we have seen a similar 
development: the motion picture took over the forms of the popular drama, 
the legitimate theatres (and particularly the repertory theatres) tried to 
compete in kind, failed, and then turned successfully to supplying what the 
motion picture refused to supply. The film director, Elia Kazan, in a recent 
article,” has suggested that television is now producing the same effect on 
motion pictures: “When TV appeared, the motion picture people put up 
a struggle. . . . First they pretended that it wasn’t there. Then they tried to 
combat it with every conceivable technical novelty. . . . They tried just about 

“Atlantic Monthly (April 1957), pp. 67-70. 
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everything except the real novelty: three-dimensional material, new and 
better stories. There are signs that they are being forced to that.” ‘There have 
been, of course, good motion pictures; and there was good nineteenth-century 
drama. It is easy to find in the early nineteenth century anticipations of the 
so-called ‘“Renascence” of the last quarter of the century and the early 
twentieth. Westland Marston and Douglas Jerrold in the 1840's wrote plays 
of serious social purpose, as did Reade later. And the realism of later drama 
is amply prepared for in many of the domestic melodramas, which are 
melodramatic in plot but often intensely realistic in detail, like many of our 
motion pictures. 

I have said nothing about poetic drama, although as literature this is the 
best the age produced. It is worth noting that William Archer, who was 
almost single-handedly responsible for the cult of Ibsenism at the end of 
the century, thought highly of Tennyson’s historical plays. He wrote before 
Becket was finished, but expressed admiration for Queen Mary and for 
Harold, the latter being “the truly tragic spectacle of a noble nature at war 
with fate,” “an almost scientific study in ethical casuistry,” most of which 
“might be made finely picturesque by skilful stage arrangement, and nobly 
poetic by worthy acting.’ Archer expresses wonder that the play has never 
been tried on the stage. A few years later, of course, Becket was very suc- 
cessfully presented by Irving. The whole century offers a good deal of poetic 
drama, much of it very good as literature, but not likely to succeed on the 
nineteenth-century stage. This has allowed critics to damn it because it was 
unsuccessful with the audiences they simultaneously damn for their bad 
taste. But the social historian would find more to interest him in the popular 
drama; the domestic melodrama would reveal to him what the Victorians 
felt melodramatic about, just as The Grapes of Wrath reveals what Ameri- 
cans felt melodramatic about in the 1930's. The fidelity of the “realism” in 
these works is a separate question, and perhaps less important; facts can be 
gathered elsewhere, but the changing situations in melodrama, or the objects 
of satire in comedy, the things laughed at in burlesque, can reveal something 
of popular feeling. The drama can be a valuable adjunct to the social his- 
torian who has already acquired elsewhere a detailed and balanced under- 
standing of the period, and who can recognize and accept it for what it is; 
it is useless as a document to the historian with an imperfect knowledge, 
and above all to the historian who is shocked to find that the vulgar have 
vulgar tastes. 
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North American Drama Today: A Popular Art? 


EARLE BIRNEY, F.R.S.C. 


HE twentieth-century American play is now not so much a production 

as a produce. The heart of North American theatre activity continues 
to be Broadway and Broadway is a heart afflicted by money-hardening of 
the arteries. Eric Bentley, in a recent commentary,’ estimates that by 1954 
the minimum cost of launching a Broadway play was $40,000; the average 
is much higher and mounting yearly. Tennessee William’s Camino Real 
required a stake of $115,000. These figures reflect to some extent the general 
inflation, but even more the unique situation of a theatre industry rooted in 
land whose rentals and taxes are the highest in the world, and dependent on 
advertising media whose rates are astronomical. Much of the cost rise is, 
of course, general in the professional theatre. Musicians, electricians, stage- 
hands, janitors, actors, they all have unions, some of them very demanding 
bodies. And around Broadway at least, there are now playwrights who can 
hire legal specialists to draw up their contracts. Whether or not the investors 
are reimbursed, the play has become a commodity and those who share in 
creating it must be paid. 

Extra costs demand extra revenue, and the only source of the latter 
continues to be the playgoer. However, there are only a handful of people 
who have both the need to be regular beholders of actors-in-the-round and 
the ability to pay thirty dollars for a seat. Increasing admissions to such a 
figure would bypass the scalpers, but it would thin the houses to the point 
where nothing had been gained. In New York, as in most places, television 
is virtually free and movies are comparatively cheap. Consequently, there is 
only one way to meet rising costs, and that is to select a play which will be 
popular enough to keep the house filled for at least five or six months. 

How does one do that? A few philanthropists or gamblers will stake their 
own hunches, generally to their sorrow; but most show-backers on Broadway 
are business men investing in what they hope is a sure thing. Naturally they 
seek the advice of “investment experience.” They back only plays which 
have already proved themselves money-makers in other cities or in other 
media, or, if the play is new, they test its script on producers, directors, 
agents and authors of previous hits, and on the sort of professional reader 
who will judge it not by his own tastes and certainly not sub specie aeterni- 
tatis but by what he thinks the eight New York daily reviewers are likely 
to say about it. For backers know, from the plain evidence of the box-office, 

1Modern Writing, no. 2 (1954). 
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that unless a play has been prodigiously puffed by at least seven of these 
summary judges on the fateful morning after the opening, it will almost 
certainly not run long enough to return a reasonable profit on investment. 
And since the dramatic critics of the dailies are employees of mass-media, 
writing to please as many people as possible, they in turn are disinclined 
to recommend anything the majority of their readers might dislike. Popu- 
larity, in effect, becomes the only important quality; farces and musical 
comedies, known to be the best bets in New York as in Toronto, get 
preference, and “longhair” drama waits at the back of the line. 

Nevertheless each year a few serious plays manage to get presented to 
Broadway, by quixotry or accident or because their seriousness is of the sort 
that just might not interfere with their popularity. The effect on these 
dramas of the expensive world into which they are born is deductible and 
apparent. 

In the first place, formulae of economy prevail more tyraanously that at 
any other time in the theatre’s history. The American play has come to have 
one set, on as bare a stage as possible. It may be an exterior-interior com- 
bination, as in Death of a Salesman, The Glass Menagerie or The Rose 
Tattoo, or it may be the Great American Porch, as in Picnic and All My 
Sons, or a multi-level stage with pillars to swirl around and steps to roll 
down, as in the Stratfordian presentations of Shakespeare. But the odd 
thing is that in New York, in the most prosperous city in the richest country 
in the world’s history, only musical comedy can afford real complexity and 
richness of costume and property—at a price which, for Kismet, ran to 
$400,000. Some consider this enforced simplicity of the new staging a great 
advance. Now that the middlebrow has learned to consider representational- 
ism in art The Wrong Thing, he greets bare boards, enigmatic nettings, 
half-lit cardboard props, and the wrinkled sports clothes of actors as a 
triumph of taste over frou-frou. It must be admitted that such a stage puts 
both writer and actor on his mettle, tends to restore the Aristotelian unities, 
for whatever they are worth, and places the main emphasis where most of 
the time it should be, that is on action and speech not on period furniture. 
Yet it is a little regrettable that the Broadway stage has become so functional 
that it cannot include the sort of theatre which the audiences of Sheridan or 
Wilde enjoyed; and it is certainly dangerous that playwrights who want the 
recognition of Broadway—and which of them doesn’t?—must learn to 
think only in terms of those actions and settings which are economy-size. 

The effect of Broadway bookkeeping on the professional American play- 
wright is, I think, far more sinister than this. A playwright knows, whether 
he would ever admit it or not, that there is no use his offering Broadway a 
play whose message will be unpopular with six months’ worth of Broadway 
audience. He knows he is only one of several hundred playwrights all 
shooting at less than forty New York theatres. The dramatist who wants a 
steady living from his talent has consequently turned to writing primarily 
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for the basically surer and far more capacious markets of radio, television 
and film. In the process, Broadway, although remaining the centre of 
Amercian theatre, is in danger of becoming a dramatic way-station, a place 
where an already successful novel or television play is publicized and 
smartened up before being given its quasi-permanent form as a movie. 

Yet Broadway is still the prestige goal for the playwriting newcomer, and 
its tastes and fashions dominate him and the provincial theatres out of which 
he so often springs. Moreover, although the number of at least semi- 
professional as well as amateur theatres in other cities of North America 
has increased and continues to increase despite mass media, ever since the 
Provincetown Players took a chance on Eugene O'Neill, the quantitative 
change has not yet produced a qualitative one. I mean that nowhere, neither 
in Chicago nor Los Angeles nor Montreal nor Toronto, does there yet exist 
a theatre-going public sufficiently independent in judgment and large 
enough in number to create its own substitute for Broadway. 

An exception might be made for the sort of theatre, Little or University, 
which exists in most major cities of the continent, and which is hospitable 
to the experimental and to the one-act play. But these still function some- 
what in a vacuum. If a play is successful in one, it does not travel to another 
except by way of New York, for each community, however much it may 
condescend to the local playwright—and it does this only in extremities— 
is highly suspicious of the playwright over the next hill. Rather than take 
his play, they will take any old thing that Broadway did five or twenty years 
ago. Or they will fob up a Twelfth Night in modern dress, cut down to 
movie-length by excising both the romantic poetry and the earthier puns, to 
produce the soppy sort of pseudo-Shakespearian farce which can keep 
undergraduates or the tired husbands of Little Theatre Ladies coming for 
the necessary three nights. Occasionally something written for a provincial 
theatre gets a sort of literary recognition. Of the ten pieces which Margaret 
Mayorga selected as the best short plays of the 1955—6 season, two came to 
footlights at the Yale Drama School, one at New Jersey Summer Theatre 
(Tennessee William’s Something Unspoken), one at a Little Theatre in 
San Diego and one at the Ottawa Little Theatre. All ten seem to me, 
however, to be quite negligible dramatically, essentially unoriginal, and 
lacking in the very sort of experimentation in form and setting and language 
which the theoretical freedom of a provincial theatre ought to stimulate a 
playwright to attempt. 

The fact is the provincial theatre is not free; it may sometimes be rent-free, 
it may pay its actors little or nothing, but it is the captive of its captive 
audience, one less sophisticated even than Broadway’s and whose notion of 
sophistication is merely to become like Broadway. It is an attitude which 
affects not only the choice and direction of play but also the writing of it, 
and the very acting of it—for what is in the heart of the ambitious young 
lead on the Lake Hackenflookie Summer Camp Theatre stage but the hope 





34 THE ROYAL SOCIETY OF CANADA 


that he will be able to act (in that peculiarly limited, jittery and violent 
‘new American” style) convincingly enough to be picked up by a scout 
from New York or Los Angeles. 

Such considerations lead us from purely economic to more intangible 
social forces operating on the North American theatre today, to the sociology 
of success. Success in the world of the popular arts—and we have seen that 
stage drama is forced to be one of these—is the achievement of fame and the 
money it brings. Fame that remains unrewarded by wealth is evanescent, 
being suspected as false, and held to be of no practical use, for only cash 
brings the leisure for further creation. To be a successful dramatist in the 
popular or even in the artistic sense, a writer in North America today must 
reckon with this sociological pattern. He must be able, in Canada, to write 
radio and television plays the CBC will produce, in quantity (he needs five 
one-hour plays a year to gross $5,000) and safe enough not to provide 
another excuse for a lobby by the Association of Canadian Broadcasters. 
If he writes for the English-Canadian stage, it must be for one of two 
or three theatres in Toronto, and Torontonians must go to his play in 
sufficient droves so that either Broadway or the West End will take a chance 
on it (after duly degutting it of any strange Canadianisms) and make it 
into something sociologically “real’—that is, something that will at last 
bring him a little money, by taking it from the pockets of that mixture of 
tourists and eccentric middlebrow New Yorkers who make up the Broadway 
audiences. 

Individualism, free enterprise, the North American or the Western way 
of life—whatever we want to call it—is a force that works for both good and 
evil in the contemporary theatre, as it has perhaps ever since the Eliza- 
bethans. On the one hand, the basic individual, the playwright, is allowed, 
even exhorted, to express his unique vision of life. We do not ask him to 
write as one of a committee struck off by a mediaeval guild, and to submit 
his work for the approval of the parish priest. The playwright theoretically 
expresses himself—but, on the other hand, everyone else involved before the 
play reaches the stage, and after, is also busy expressing himself with the 
playwright’s play, or expressing that part of himself “ther as profit sholde 
arise.’ The final creation indeed is often the product not of teamwork but 
of a series of successful assaults on the writer’s original conception, by the 
producer and his backer (scaling it down to commercial practicalities), the 
director (cutting and distorting its verbal content to make room for his 
non-verbal pyrotechnics), the actor (turning the character into a “part,” 
substituting his personality or simply his tested tricks), the journalistic critic 
(praising or damning or decreeing changes on the strength of an opening 
performance and in accord with what he thinks is the taste of his mass 
reader ), and the literary critic of the weeklies and monthlies (primarily con- 
cerned with entertaining his faithful with his own wit, usually at the expense 
of all the others who have preceded him in the transmogrification of the 
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play). I give the worst of what can happen; but the worst, it seems to me, 
happens very often. 

In Canada there are additional hazards, not the least of which is that 
New Yorker condescension towards any attempt at a unique Canadian 
expression. Inevitably it is only Americans who are allowed to be national- 
istic on Broadway, which may be one of the reasons Tit Coq failed there, 
for Tit Coq was more than a provincial play. The harshest that could be 
said about it was that, like many a play written in Louisiana or Oregon or 
regions around and between, it was a little cross-eyed, peering both at a 
home audience and a Manhattan one. How else can we expect our plays 
to look when the Canadian public remains so lacking in play-consciousness, 
when our high schools and even some of our universities regularly encourage 
the production of stage pap, or of nothing at all? So long as the public 
remains uneducated and unadventurous in respect to the stage play, the 
business man is not going to back it. What Mavor Moore wrote seven years 
ago is still, I suspect, largely true: Canadian plays are financed only as an 
act of charity, Canadian productions are automatically presumed to be 
amateur (always excepting Stratford) and Canadian dramatic criticism is 
non-existent (including the pomposities of Robertson Davies). “I know of 
no country, including Afghanistan and Tibet,’ said Mr. Moore, ‘‘where 
the dramatic arts and artists are in such low estate.’”* 

True, since 1950 Toronto has Mavor Moore’s own theatre, and the Crest 
Repertory (but neither seems ever sure of solvency) and there is the fairy- 
tale success of Stratford. Yet, as Nathan Cohen has just reminded us,’ there 
are still only eighty fully employed actors in Ontario, and nearly all of them 
are chiefly engaged in television and radio. 

Surely one of the most significant indices of the limitation of the Canadian 
stage is that, though we have had poets of some recognition writing in this 
country for the last seventy years, we do not as yet have a single poetic 
dramatist, in the theatre sense. As a by-product of his radio and television 
work, we have been grateful for one or two poetic plays from Lister Sinclair 
which he has adapted to the stage, but those in this country who are known 
primarily as poets do not even attempt the form. In this case I think it is the 
writers who lag behind their audiences. For our Stratford theatre has been 
built on poetry, and our university theatres have repeatedly and successfully 
produced verse drama. In the last few years, the U.B.C. Players’ Club, for 
example, has presented not only plays of the Elizabethans and the Greeks, 
but also works of Christopher Fry, Auden and Isherwood, Robinson Jeffers, 
Dylan Thomas, Lorca, Eliot, Anouilh and other twentieth-century poetic 
dramatists, Surely as long ago as 1946 Christopher Fry, in A Phoenix Too 
Frequent, demonstrated to the English-speaking world of this generation 

*“The Canadian Theatre,’ Canadian Forum, XXX (Aug. 1950), p. 110. 

3“Television and the Canadian Theatre,” Queen’s Quarterly, LXIV (Spring, 1957), 
p. 5. 
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that poetry can still be a living force on the boards, when it is fused with 
wit and given genuine dramatic form. 

Perhaps the absence of Canadian dramatic poetry is a reflection of the 
poetic, even the verbal, poverty of the whole North American theatre. For 
not only has the United States failed to evolve a dramatic poet like Eliot or 
Fry or even Flecker, but it has also failed to attract into the theatre its good 
prose fiction writers. In France, the established novelist is also the play- 
wright. Consider Gide, Claudel, Montherlant, Camus, Sartre, Beckett, and 
how effectively they have written for the stage. But in the United States the 
major fiction writers like Hemingway and Faulkner have stayed aloof, while 
among the playwrights there has been no tradition of compactness or of 
subtlety in prose writing in any way parallel to what one finds in Synge and 
O’Casey—even though both Irishmen have had their period of popularity on 
the American stage. 

When they rebelled against the shoddy melodrama of the early American 
theatre, O'Neill and the dramatists following him naturally repudiated its 
language. But in their search to be natural, to handle American speech as 
it is spoken, these dramatists down to and including Tennessee Williams 
have never, I feel, found a memorable language. Even O'Neill, who still 
towers above his fellows, and who was an unflagging experimenter in style, 
suffered from a recurring awkwardness, the lumbering quality of a prose 
which was so anxious to be American it forgot to be prose. When Tennessee 
Williams wants to create a poetic mood, in Baby Doll, he changes not his 
dialogue, which remains flapjack flat, but his stage directions: ‘They have 
stopped .. . by a poetic wheelless chassis of an old Pierce-Arrow limousine.” 
The playwright asks the prop-man to compose his verse. Or he relies on 
the electrician: “The interior is rather dim and poetic” read the stage 
directions for the opening of The Glass Menagerie, and the play thereafter 
hides, under its soft light, a softer prose. 

Certainly the absence of Faulkner, Wolfe, Hemingway and of succeeding 
novelists has constituted a loss, not only of the distinction of style it was in 
their power to bring, but also of a distinction of content. For the good 
novelist is a writer accustomed to handle ideas as well as characters and to 
handle them boldly and without too much concern for bourgeois suscepti- 
bilities. It is partly because of their absence even in England—where at least 
Priestley and Graham Greene and now Angus Wilson have had their crack 
at the stage—that one attends a theatre in London, to quote Derek Granger, 
only “as a middleclass pastime” without any hope of finding “the rapt young 
faces hanging over the balconies” that one will see in a Paris playhouse.* 
Certainly when I want an example from my own experience of what the 
theatre can really mean in terms of originality and excitement in language, 


4For the derivative and revivalistic nature of the present British stage, see Margaret 
Webster, ““A Look at the London Season,” Theatre Arts, XLI (May 1957), pp. 23ff.; 
and Kenneth Tynan, “British Cultural Fatigue,” Atlantic Monthly, 196 (Nov. 1955), 
pp. 32-3. 
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and immediacy and contemporaneity of contact between actor and audience, 
it is not the Royal Alex I think of, or even the old Tent or the new Tent- 
house (exciting as Ontario Stratford continues to be for the lover of the 
classics and of the theatre), or the Shubert, or the Haymarket. It is a stuffy 
ugly little box of a place on the Rue Racine, packed with authentically 
young Parisians, listening with growing excitement to En Attendant Godot, 
a play written first in their own language and to them by an expatriate 
Irish novelist. 

One Canadian novelist, at least, Morley Callaghan, has made an attempt 
to write for the Canadian theatre, but the critical opinion seems to be that 
he has not so far succeeded. Yet those of our playwrights who are in a 
sense simon-pure, who are neither novelists nor poets but dramatic handy- 
men in radio, film, television and stage, these have so far done no better 
than Mr. Callaghan. Nathan Cohen observes that CBC television has carried 
fifty original plays since October, 1952, yet only one of them “twas converted 
into a stage play, and that for an American company.” It is also true that 
Norman Walsh has recently been awarded the Governor General’s Medal 
for a book of six short stage plays, Worlds Apart (Copp Clark) and one of 
these, Let There be Farce, is printed among Miss Mayorga’s Best Short 
Plays of 1955-56. If it is indeed one of the best ten North Americans, and 
it may well be, it is proof that the short play is at a very low ebb. Let there 
be farce, by all means, but Mr. Walsh doesn’t. His play is a schoolboyish 
affair totally lacking in that token authenticity of character and of situation 
which even farce requires. 

Still, it is only when we speak of our radio and television writers that we 
can yet speak of Canadian playwriting. And in respect to radio, we can talk 
with more assurance than can our fellow North Americans. For many years 
now the major share of the Ohio Awards for the most distinguished writing 
and production of radio programmes, both in the fields of education and of 
entertainment, has gone to CBC programmes. When a great American 
foundation decided several years ago to prepare a set of sociological radio 
documentaries on ““The Ways of Mankind,” it came to CBC for its writers, 
to Lister Sinclair, who personally wrote a large share of their double series, 
to Len Pedersen, and to others who had already established themselves in 
the eyes of Americans as the best radio writers on the continent. 

As CBC has moved into television most of its best writers, including 
Sinclair, have been attempting to maintain this high standard of creation, 
and their ranks have been steadily reinforced by younger Canadians, some 
of whom might not, lacking the opportunities presented by CBC, have 
turned to writing at all. Yet the total product of these writers, though 
qualitatively important, is still not quantitatively enough to meet the constant 
expansion of television in Canada. In consequence there would seem to be 

5See Hyperbole Prat, ‘Theatre.’ Canadian Forum (May 1950), pp. 40-1, on Cal- 
laghan’s Going Home. 

6Cohen, “Television and Canadian Theatre,” pp. 6—7. The play was Patricia Joudry’s 
Teach Me How to Cry. 
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at the moment a sufficient outlet for the skilful Canadian dramatist to live 
by. The danger is of course that the quick rewards of television, and its 
cavernous appetite, will divert all our writing talent not only from the 
theatre but also from permanent literary expression of any kind. 

Nevertheless it is a very interesting and important phenomenon that we 
have in Canada now a group of people who can, if the House of Commons 
continues to vote the appropriations to CBC, maintain themselves by a 
species of dramatic writing. It is the only writing group that can. Occa- 
sionally a fiction writer (though never a poet) makes a lucky strike in the 
American folk-taste, but the result is generally that he moves to the United 
States and merges into the profitable anonymity of Hollywood script- 
doctoring or arrests his development by writing potboilers aimed at the Book 
of the Month Club. Some of our radio and television dramatists have gone 
into exile too, but not most of them. They are here, they are writing, and 
they are reaching more Canadians with their ideas and their imaginations 
than all the rest of Canada’s authors put together. 

That they have been able to do this, and at such a comparatively high 
standard, is directly relatable to the existence of a public corporation like 
the CBC. If radio and television had never been invented and if the Cana- 
dian government had set up, at the same time and instead of the CBC, a 
roughly parallel Canadian Theatre Corporation, with a string of theatres 
across the country and a system of professional payment to authors, actors, 
producers, etc., I think we would have a Canadian-wide theatre today at 
least as impressive as what we have over the airwaves. The dramatic talent 
was here all along; it had to be supported without thought to what profits 
could be made out of it, and in our kind of enormous small country only 
public money could do this. Without public money our radio-television 
theatre would collapse, I am sure, over night. The subsidies of advertisers 
pay, as we know, only a fraction of the bill; in fact we, the public, subsidize 
the advertisers as well as the creators. What would happen if we did not, 
we know, by simply twisting the knob to a private station, or by considering 
the plight in which our legitimate stage still finds itself. 

I have heard some greasepaint fanatics talk as if only the death of the 
CBC would allow Canadian theatre to mature; they grow happy at the 
idea that radio drama may be a dying form and television drama a sick one. 
Yet surely it is still possible to build in Canada some kind of national stage 
theatre without using the bones of mass-media drama for a foundation. I 
hope it is not too late and that, as our population thickens, we will not simply 
drift into the situation where we achieve independence from Broadway only 
by deserting the legitimate theatre or, at best, by setting up a Little Broad- 
way in Toronto. There must of course be a centre, but it should be a radiat- 
ing one, not a magnetic one. If even now the best new stage plays of 
Montreal and Toronto were assured of being supported on an annual 
Canadian tour, playing in attractive modern theatres in every major centre, 
we would be on our way to something. And if, in addition, productions in 





EARLE BIRNEY 39 


other parts of Canada which came up to the Toronto-Montreal standards 
were similarly taken on tour, we would evoke an atmosphere of creative 
interchange and literary-dramatic excitement, a cultural rapproachement 
between the semi-barbarian corners of this long country, beyond anything 
that radio and television have done for Canada. 

For, when everything possible has been said for even the best television 
plays originating in Canada and the U.S.—and the best “live” plays are 
increasingly good in both countries, I think—they remain television plays, 
and the Canadian ones not so “Canadian” as to be valuable as national 
expression. Most of them are chained to the tyranny of half-hour or one-hour 
timings, and subject to the gross breaking of their mood from commercials 
which are either unbelievably brash or else so visually clever and acted by 
stars of such magnitude that they outshine the very play. They remain 
televisible not visible plays, unable (because they are shadows, however 
coloured, on a screen, in a vulnerable living room), to attain the multi- 
dimensional characterization, the warm breathing life, or the changing 
subtlety of interpretation that a play can achieve when it presents living 
people on a living stage. This, which used to be a truism, now needs to be 
re-stated. Moreover, to quote Mr. Nathan Cohen again, television is “a 
talent-devouring, artistically-debilitating medium. It will cripple the actor 
and atrophy the writer if they stay with it too long.””? 

Nevertheless, and unless we do create a modus vivendi for our theatre 
similar to what we have arranged for our radio and television, the latter will 
increasingly dominate us, and Canadian theatre will, I fear, wither away, 
or at the best become solely occupied with hurried adaptations of novels or 
of radio or television plays presented by directors and actors briefly stolen 
from the more profitable world of the studios, who direct and act with their 
necks craned at 45th St. or Culver City.” 

This is a way of theatre life, of course, one that produced Paddy Chay- 
evsky and his Marty and Middle of the Night, and Reginald Rose and Dino 
of Studio One, and the Canadian Arthur Hailey and his suspenseful melo- 
dramas. But I doubt if it is a way which can evolve a playwright pioneering, 
like Eugene O'Neill, into great things from sheer dedication to the living 
theatre. These plays cannot shake their mass-entertainment origins, their 
poverty of characters and slickness of characterization, their narrative 
meagreness, their emotional inarticulateness. Nor do I believe that any 
dramatic medium so dependent on mass audience approval as television 
and radio are, even under the shelter of the CBC (a shelter that a govern- 
ment can knock down at any moment), will really produce a drama of 
ideas. It can, and does, make dubious use of ideological drama once it is 
safely “classic,” of G. B. Shaw and Ibsen and Strindberg. But the modern 
American stageplay is sufficient witness to the impoverishment not only of 

TIbid., p. 11. 


8See Myron Gallaway, “The Canadian Play and Playwright,” Northern Review, III 
(Dec. 1949-Jan. 1950), pp. 38-40. 
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dramatic message but also of the idea of drama itself, in a theatre chained 
to mass entertainment. 

Consider, for example, what has happened to the idea of tragedy in the 
craft of the two fashionable leaders of contempory American playwriting, 
Arthur Miller and Tennessee Williams. 

Miller has specifically told us that his Death of a Salesman is intended 
to be a tragedy. Who are his characters? A father whose essence is his in- 
adequacy, his littleness; a mother whose one heroic virtue, steadfastness, is 
vitiated by the conventionality of her attitudes to everything; two sons, one 
trivial and slack, the other already permanently a failure, in fact a would-be 
hero already fallen. Which of these is the tragic figure? Miller would seem 
to want them all to be, and particularly the father, Willie Loman, whose 
name carries the paradox the author would make. If there were any doubt 
of Miller’s intention, he dispels it by a note to the play itself in which he 
states that “the common man is as apt a subject for tragedy in the highest 
sense as kings were.” ‘This is not only, I think, untrue, it begs the question. 
Neither a Loman Willie nor a King Willie is in himself a subject to arouse 
the tragic emotions, whereas a weak king, by his very positional power, is 
dramatically more interesting than a weak beggar. But to transmute the 
dramatically interesting into something more than the pathetic, to reach 
the tragic, surely we must behold some heroic endeavour turned by inner 
or outer conflict to a waste and ruin that grips our hearts. And there is no 
heroic endeavour in Death of a Salesman. Its characters are noble only if 
all Great American Ordinary Joes are noble. They are mystic shadows of 
Miller’s sentimental neo-Marxism, which would exalt the little man merely 
because he is little. As J. W. Lambert has remarked in a recent review in the 
London Magazine, “Not the combined genius of Shakespeare, Moliére, 
Chekov and Ibsen could have made a tragic figure out of Willie Loman— 
except, of course, by treating him as a comic character.’’® Indeed, only 
Charlie Chaplin has managed somehow to raise this cheap American pathos 
to fitful visions of tragedy. 

I am not denying that Miller is a competent craftsman. His Crucible is 
very prettily wrought melodrama. And so is A View from the Bridge. But 
here, as everywhere in Miller, the mere consideration of individuality is 
assumed to be all-important. A middle-aged man falls in love with his 17- 
year-old niece and then, half-consciously, with the niece’s young lover as 
well. Possible, but extremely unlikely—a situation which must be made to 
represent something more universal, to acquire some symbolic importance, at 
least, to capture our passions. But this, the basic work of the dramatist, 
Miller avoids, apparently assuming that if a situation is strange enough it is 
dramatic, This is the attitude of decadence, and though that is a strange 
word to throw at a play tradition less than forty years old, I think it won't 
do a bit of harm to hurl it. Miller simply does not think enough, or believe 
enough, to be a good writer. Even the best of his shorter plays, A Memory of 


8London Magazine (Dec. 1956), p. 67; see also L. Esler in Best Short Plays of 
1955-56. 
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Two Mondays, fails to be really effective because Miller has so little to say. 
The theme, he tells us, is that “‘we have come to serve the machine.” But 
Miller’s characters are machine-dominated only because they are too dull 
and conventional to turn their very considerable spare time to the develop- 
ment of themselves, a thought which never seems to have occurred to Miller. 

As for Tennessee Williams, I know The Glass Menagerie is a very 
successful play, a very adroit exercise in symbolism, a clever uncloaking of 
characters. And A Streetcar Named Desire is also very successful, a mixture 
of brutality and sentiment in the proportions exactly fitted to the immediate 
American taste. And so with the Rose Tattoo and Cat on a Hot Tin Roof 
and Baby Doll and the others. But in none of these plays does Tennessee 
Williams succeed in making his highly unusual situations and character- 
deviations significant. Like Miller, he is in love with the notion that the odd 
is by its very nature the dramatic. The result is a succession of plays which 
are always novel and even at times exciting the first time they are seen. The 
second time they are thin. And if you then try to read them you find them 
plainly boring. There are of course all-too-normal as distinct from in- 
geniously odd characters in their plays, but they are the cliché norms that 
have been doing stint in American comedy these thirty years, from Ah! 
Wilderness and Our Town down. They do not become figures of tragedy 
because they are now put by Messrs. Williams and Miller into plays along- 
side sex deviates and clinically improbable psychotics. Nor, in all of them, 
do we ever escape from the sentimentally dishonest treatment of the Great 
American Home and Family, and the bathos of the lonely man wanting to 
be loved by the herd. What the American theatre still needs is a Strindberg, 
despite everything O'Neill has done. 

It is one of the tragedies of the development of the American play that 
O’Neill had to pioneer alone and to continue pioneering when, as in his 
posthumous Long Day’s Journey into Night, he was no longer able to write 
with the dramatic vision he once had. That play, true, was also a success, 
at least a great critical success, but it suffers from the same major fault as 
the plays of the two new claimants to his throne, the fault of concentrating 
on a very special, a very eccentric human situation without finding the way 
to universalize it. O'Neill re-enacted his own bitter fantasy of his own 
family for us but he never made me feel it could be my family or anybody 
else’s family. I suspect the play will survive only as a curious autobiographi- 
cal document, but that even this is more than will be left of the plays of 
Williams and Miller in ten years, unless these writers move, as of course they 
still may, from the drama of the unique into the drama of the universal.’® 

Perhaps what is wrong is what is wrong with all of us in the Western 
world today. We cannot universalize because we do not know what we 
believe. We don’t really know whether the machine is good or bad, the 
neurotic a victim or a tyrant, the criminal a patient, a hero, or just a lovable 
eccentric, and whether we prefer even the death of the species to subjugation 

10See Marya Mannes’s review of this play in the Reporter (Dec. 13, 1956), pp. 38-9. 
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by the East. We know only negatives—that our democratic way of life is not 
very good and not very democratic but it is not as bad or as undemocratic 
as the totalitarian way of life; that there is no creed which can yet unify the 
world and no science, exact or political, which, without a creed, may not 
destroy us. We do not know even whether anything in human affairs is really 
either comic or tragic any more. What then can we expect our dramatists to 
say? 

It is only the children and the child-minded who manage to keep believing 
the world is good, and bound to get better. Is it possible that the theatre is, 
as the English critic John Whiting has suggested, really only for them after 
all, really only “a game for the young’’?'' Perhaps—but I do not think 
Sophocles or Shakespeare or Moliére wrote for children, or for the child- 
mass, and we must continue, in North America, to have patience and to 
build the adult conditions which may yet, we and the atom willing, produce 
our Sophocles, our Shakespeare, and our Moliére. 


11°The Writer's Theatre,’ London Magazine (Dec. 1956), p. 52. 











